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REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 529 Akti Nr. 649 Vendimi
Tirané, mé 24.4.2023

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Olsi Komici Kryesues
Xhensila Pine Relatore
Firdes Shuli Anétare

né prani t€ vézhguesit ndérkombétar, z. Steven Kessler, asistuar nga sekretarja gjygésore, znj.
Jonida Vrana, né datén 19.4.2023, ora 13:00, né Pallatin e Koncerteve, salla B, kati 0, Tirané,
zhvilloi seancén dégjimore lidhur me c¢éshtjen qé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT: Z. Taulant Tafa, gjyqtar prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Elbasan, pérfagésuar nga av. Rezart Kthupi.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé
dhe nenet A, C, D, DH, E dhe E té Aneksit té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”.

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi rekomandimin e relatores sé c¢éshtjes, mori né shqyrtim dhe analizoi
dokumentacionin dhe provat shkresore té administruara né dosje, provat e paragitura nga
subjekti i rivlerésimit, si dhe dégjoi até dhe pérfagésuesin e tij ligjor né seancén dégjimore dhe
pasi bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

i. Z. Taulant Tafa éshté subjekt rivlerésimi bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé pér shkak té funksionit té tij si gjygtar prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Elbasan.

ii. Bazuar né nenin 14 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, z. Taulant Tafa i éshté nénshtruar procesit té
rivlerésimit, duke u shortuar me trupin gjykues té pérbéré nga komisionerét Olsi Komici, Firdes
Shuli dhe Xhensila Pine (relatore).



iii. Komisioni ka administruar raportet e vlerésimit té hartuara nga: Inspektorati i Larté i
Deklarimit dhe Kontrollit t&¢ Pasurive dhe Konfliktit té Interesave; Drejtoria e Sigurimit té
Informacionit té Klasifikuar; dhe Késhilli i Larté Gjygésor.

iv. Trupi gjykues, pas studimit té raporteve té& vlerésimit, té hartuara nga institucionet
shtetérore, filloi hetimin administrativ sipas nenit 45 té ligjit nr. 84/2016, me géllim vlerésimin
e té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit. Trupi gjykues
caktoi kryesues komisionerin Olsi Komici dhe deklaroi mungesén e konfliktit té interesit.

v. Subjekti i rivlerésimit u njoftua mbi pérbérjen e trupit gjykues, pér té cilin deklaroi se nuk
ndodhej né kushtet e konfliktit té interesit me anétarét e tij.

vi. Trupi gjykues, me vendimin nr. 2, vendosi: (i) t& pérfundojé hetimin administrativ pér
subjektin e rivlerésimit, z. Taulant Tafa; (ii) té njoftojé subjektin e rivlerésimit se i ka kaluar
barra e provés mbi rezultatet e hetimit; (iii) té njoftojé subjektin e rivlerésimit pér t’u njohur
me provat e administruara nga Komisioni; (iv) té njoftojé subjektin e rivlerésimit mbi té drejtat
gé gézon nga ligji pér marrjen e provave e thirrjen e déshmitaréve dhe afatin e ushtrimit té tyre.

vii. Né datén 20.3.2023 subjektit té rivlerésimit iu dérguan rezultatet e hetimit administrativ té
Komisionit pér sjelljen e provave/shpjegimeve pér té provuar té kundértén e barrés sé provés.

viii. Trupi gjykues, pas marrjes sé provave dhe shpjegimeve nga subjekti i rivlerésimit, me
vendimin nr. 3 ka vendosur ta ftojé até né seancén dégjimore té datés 11.4.2023, ora 13:00, né
Pallatin e Koncerteve, Tirané.

iX. Subjekti i rivlerésimit, z. Taulant Tafa, u paraqit né seancén dégjimore daté 11.4.2023, ora
13:00 dhe kérkoi kohé shtesé pér t&¢ mundésuar mbrojtjen e tij ligjore nga av. Rezart Kthupi.

X. Trupi gjykues pranoi kérkesén e subjektit té rivlerésimit dhe vendosi té shtyjé zhvillimin e
seancés dégjimore, nga data 11.4.2023, ora 13:00, né datén 19.4.2023, ora 13:00.

I. SEANCA DEGJIMORE

xi. Né datén 19.4.2023, ora 13:00, u zhvillua seanca dégjimore né prani té subjektit té
rivlerésimit dhe vézhguesit ndérkombétar, né pérputhje me nenin 55 té ligjit nr. 84/2016.
Seanca dégjimore u ndérpre pér té vazhduar me shpalljen e vendimit té trupit gjykues né datén
24.4.2023.

I1. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI

xii. Komisioni, me géllim kryerjen e njé hetimi sa mé té ploté dhe té gjithanshém, bazuar né
ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€” dhe né vendimet nr. 2 dhe nr. 17 t€ vitit 2017 té€ Gjykatés Kushtetuese, kreu
veprimet verifikuese hetimore pér verifikimin e saktésisé dhe vértetésisé sé deklarimit té béré
nga ky subjekt, té dhénat e pasqyruara dhe pérfundimet e nxjerra nga kontrolli i kryer nga
organet ndihmése, si dhe dokumentacionin dhe provat shkresore té administruara né dosje.

A. VLERESIMI | PASURISE

ILDKPKI-ja ka dérguar aktin e pérfundimit té kontrollit té ploté té deklaratés sé pasurisé pér
subjektin e rivlerésimit, z. Taulant Tafa, ku né pérfundim ka konstatuar se:

deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

ka mungesé dokumentacioni ligjor pér té justifikuar burimin e krijimit té pasurive;
ka mosdeklarime ndér vite;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

YVVYVYYVYV

Nga analiza e té dhénave té vetédeklaruara nga subjekti i rivlerésimit né deklaratat
periodike/vjetore (DPV) dhe né até té rivlerésimit kalimtar (deklarata Vetting), té dorézuara né
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ILDKPKI, verifikimit té materialeve shkresore té administruara né kété dosje dhe té dhénave
té pérfituara gjaté hetimit administrativ té kryer nga Komisioni, ka rezultuar si vijon:

1. Pasuria e paluajtshme truall dhe banesé dy kate + bodrum + néncati 101 m?/kati
Faktet e rezultuara nga hetimi administrativ

1.1. Né deklaratén Vetting subjekti i rivlerésimit, z. Taulant Tafa, e ka deklaruar kété pasuri té
krijuar nga babai, t&¢ ndodhur né Elbasan, pérfituar nga ai 1/3 me trashégimi ligjore si
trashégimtar i babait té tij dhe 2/3 me dhurim nga néna dhe motra té pjeséve takuese né datén
30.9.2011. Vlera e deklaruar e banesés 3.500.000 leké. Pjesa takuese e subjektit: 100%.

1.2. Né deklaratén Vetting, subjekti i rivlerésimit, z. Taulant Tafa, ka deklaruar si burim krijimi
té pasurisé€ se trualli €shté pérfituar nga babai me trashégimi ligjore dhe ndértesa u ndértua nga
babai, pjesérisht nga té€ ardhurat familjare dhe nga kredia marré€ né “Alpha Bank” né Elbasan.

1.3. N& deklarim té interesave privaté pér heré té paré né datén 18.3.2004, subjekti i rivlerésimit
ka deklaruar kété pasuri ndértesé: “Banesé private né Elbasan, né vlerén 3.3 milioné leké, me
pjesé takuese 1/3”. Si burim krijimi i ndértesés u deklarua: (i) puna e prindérve; dhe (ii) puna
e subjektit.

1.4. Me aktin e pjesétimit vullnetar daté 15.1.2002, babai i subjektit té rivlerésimit, i ndjeri Dh.
T., ka pérfituar truallin me sip. 200 m?, né Elbasan.

1.4.1. Né datén 30.4.2002 éshté pérfituar leja e ndértimit té objektit 2 kate + bodrum + néncati,
me afat deri né datén 8.5.2003.

1.4.2. Né procesverbalin e kolaudimit té objektit 2 kate + bodrum + néncati, té datés 8.4.2004,
afati i ndértimit specifikohet deri né datén 8.5.2003 dhe vlera e ndértimit prej 3.149.982 lekésh.

1.5. Me vértetimin e datés 7.6.2004, Drejtoria e Urbanistikés né Bashkiné Elbasan ka
konfirmuar se objekti 2 kate + podrum + néncati, pér banesé, éshté pérfunduar konform
projektit dhe kushteve urbanistike té miratuara sipas vendimit daté 30.4.2002, t¢ KKRT-sé.
Leja e shfrytézimit éshté miratuar né datén 7.6.2004.

1.6. Né regjistrin hipotekor nr. *** daté 14.6.2004, figuron e regjistruar né pronési té shtetasit
Dh. V. T. pasuria nr. ***, z. k. *** me sipérfage trualli 200 m? dhe ndértesé 2 kat + bodrum +
néncati, me sip. 101 m?/kat.

1.7. Né datén 1.4.2011 subjekti i rivlerésimit, z. Taulant Tafa, ka pérfituar me trashégimi
ligjore 1/3 e késaj pasurie si trashégimtar ligjor i babait té tij dhe né datén 30.9.2011 ka pérfituar
pjesén prej 2/3 té pasurisé népérmjet kontratés sé dhurimit nga néna e tij A. T. dhe motra e tij
A. N. (T.) té pjeséve té tyre takuese té pasurisé.

1.8. Subjekti i rivlerésimit ka té regjistruar né kohén e plotésimit té deklarimit Vetting né emrin
e tij me pjesé takuese 100%, pasuriné nr. ***, z. k. ***, truall me sip. 200 m? dhe ndértesé 2
kat + bodrum + néncati me sip. 101 m?/kat.

1.9. Mbéshtetur né dokumentacionin e administruar nga hetimi administrativ ka mospérputhje:
a) Lidhur me kohén e ndértimit té késaj pasurie:

- referuar dokumentacionit té depozituar nga subjekti i rivlerésimit né dosjen Vetting, kjo
pasuri éshté ndértuar deri né datén 8.5.2003;

- referuar deklarimit té interesave privaté pér heré té paré né datén 18.3.2004, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar se kjo pasuri &shté ndértuar deri né datén 31.12.2003;

- referuar procesverbalit té mbajtur né ILDKPKI né datén 7.1.2015, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar se banesa ka filluar t& ndértohet né vitin 1999 dhe ka mbaruar né vitin 2003;

- referuar pérgjigjeve té pyetésorit, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Né momentin qé kam
marré detyrén (viti 1993) pronari i banesés sé vjetér ka gené babai Dh. T. . Po ashtu, pronar
I banesés ekzistuese pérfunduar né vitin 2004 ka gené babai Dh. T. .



1.10. Né deklarimin e interesave privaté pér heré té paré, né datén 18.3.2004, dhe
procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI, subjekti ka vetédeklaruar se ndértimi ka pérfunduar né
vitin 2003.

1.11. Né deklarimin e interesave privaté pér heré té paré, né datén 18.3.2004, nuk jané deklaruar
nga subjekti i rivlierésimit detyrime financiare té mbetura pa paguar ndaj shogérisé ndértuese
gjaté vitit 2004, pér ndértimin e banesés 2 kate + bodrum + néncati deri né vitin 2003.

1.12. Né deklarimet periodike vjetore nga viti 2004 e né vijim, subjekti nuk rezulton té keté
deklaruar ndértim vijues té késaj banese apo pagim té ndonjé kostoje pér vijimin e ndértimit.

1.13. Komisioni, mbéshtetur edhe né analizé t¢ dokumentacionit: (i) lejes sé ndértimit daté
30.4.2002; (ii) procesverbalit t& kolaudimit; (iii) deklarimit té interesave privaté pér heré té
paré, dorézuar né datén 18.3.2004; dhe (iv) procesverbalit t&¢ mbajtur né ILDKPKI né datén
7.1.2015 — ka vlerésuar si kohé té ndértimit té banesés deri né datén 31.12.2003.

1.14. Trupi gjykues, né analizé té provave té mésipérme, ka arritur né konkluzionin se nuk ka
asnjé proveé qé té kundérshtojé pérfundimin e arritur nga Komisioni se koha e ndértimit té késaj
banese ka gené nga viti 2002 deri né fund té vitit 2003.

b) Lidhur me koston e ndértimit:

- referuar deklarimit nga subjekti né deklaratén Vetting, kostoja e ndértimit ishte 3.500.000
leké;

- referuar deklarimit nga subjekti né deklarimin e interesave privaté pér heré té paré né datén
18.3.2004, kostoja e ndértimit ishte 3.300.000 leké;

- referuar aktvlerésimit té datés 17.9.2004, si pjesé e dokumentacionit pér pérfitimin e kredisé
né “Alpha Bank” sh.a., n€ datén 24.9.2004, kostoja e ndértimit dhe truallit ishte 10.880.000
leké;

- referuar preventivit té shogérisé ndértuese hartuar né muajin prill té vitit 2002, kostoja e
ndértimit ishte 3.007.513 leké;

- referuar procesverbalit té kolaudimit, kostoja e ndértimit ishte 3.149.982 leké;

- referuar deklarimit pér heré té paré té subjektit, kostoja e ndértimit ishte 3.300.000 leké;

- referuar kostove té ndértimit pér vitet 2002 — 2003, kosto rezultonte vlera 5.237.904 leké.

1.15. Komisioni, pavarésisht se nga llogaritja referuar né kostot mesatare pér ndértim té
banesave té EKB-sé pér vitet 2002 — 2003, kostoja e ndértimit do té rezultonte né vlerén
5.237.904 leké, né funksion té kryerjes sé njé procesi té rregullt gé garanton té drejtat e palés
dhe né zbatim té parimit t& proporcionalitetit e objektivitetit, vendosi té konsiderojé né analizé
financiare skenarin mé favorizues dhe garantues pér subjektin e rivlerésimit, duke konsideruar
kosto ndértimi 3.500.000 leké, deklaruar nga subjekti né deklaratén Vetting.

1.16. Shuma prej 3.300.000 lekésh u konsiderua si vlera e ndértimit deri né datén 31.12.2003,
sipas deklarimit nga subjekti i rivlerésimit té interesave privaté pér heré té paré né datén
18.3.2004. Shuma prej 200.000 lekésh, si diferencé ndérmjet vlerés sé shpenzuar pér kété
pasuri, deklaruar nga subjekti né deklaratén Vetting, me até té deklaruar né deklarimin pér heré
té paré mé 18.3.2004, u pasqgyrua né analizé financiare si shpenzime té tjera né vitin 2004.

c¢) Lidhur me burimin e deklaruar té té ardhurave dhe mundésiné financiare

- Né deklaratén Vetting subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se si burim i pasurisé ndértesé,
ndértuar nga babai i tij, kané shérbyer pjesérisht té ardhurat familjare dhe pjesa tjetér kredia e
marré€ n€ “Alpha Bank”, dega Elbasan.

1 Referuar Udhézimit nr. 3, daté 16.10.2002 dhe Udhézimit nr. 1, daté 8.5.2003, t& Késhillit t¢ Ministrave.



- Né deklarimin e interesave privaté pér heré té paré, dorézuar né ILDKPKI né datén 18.3.2004,
subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se burim té pasurisé ndértesé jané: (i) puna e prindérve; dhe
(ii) puna e tij.

- Né procesverbalin e mbajtur né datén 7.1.2015, né ILDKPKI, né pérgjigje té pyetjes mbi
burimin e krijimit té shtépisé sé banimit né Elbasan, subjekti ka deklaruar: “Burim Krijimi jané
kursimet familjare dhe puna e babait. Né vitin 1999, me sa mbaj mend, né emrin tim kam marré
edhe njé kredi bankare me periudhé 5-vjecare”.

- Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, dérguar nga Komisioni gjaté hetimit administrativ, subjekti
ka deklaruar: “Té ardhurat e krijuara dhe qé kané shérbyer pjesérisht si burim financiar pér
ndértimin e banesés 2 kate + bodrum + cati, né Elbasan, jané krijuar nga té ardhurat e
prindérve dhe té ardhurat e mia. Kjo pér faktin se edhe gjaté késaj periudhe kam banuar dhe
Jetuar sé bashku me prindérit (sipas certifikatés familjare gjendja e vitit 2003)”.

c¢/1. Lidhur me té ardhurat familjare deklaruar si burim Kkrijimi

1.17. Pér té ardhurat familjare té shérbyera si burim krijimi, trupi gjykues iu referua
dokumentacionit té& administruar nga hetimi dhe atij té depozituar nga subjekti né pyetésorin
nr. 2 lidhur me té ardhurat familjare.

1.18. Referuar dokumentacionit, familja e subjektit té rivlerésimit, deri né vitin 2003, né kohén
e krijimit té késaj pasurie, pérbéhej nga subjekti dhe prindeérit.

1.19. Né bazé té dokumentacionit té administruar, té ardhurat e subjektit té rivlerésimit nga
puna si gjyqtar né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Elbasan dhe pedagog rezultojné 3.712.191 leké.

1.20. Né bazé té dokumentacionit té administruar, té ardhurat e babait té subjektit nga paga
bruto dhe asistenca né vitet 1994 — 1996 rezultojné né vlerén 149.088 leké dhe té ardhurat nga
pensioni pér periudhén 1999 — 2003 né vierén 347.249 leké.

1.21. Né bazé té dokumentacionit té administruar, té ardhurat e nénés sé subjektit nga paga
neto dhe asistenca né vitet 1994 — 1996 rezultojné né vlerén 89.776 leké. Referuar
dokumentacionit té administruar, néna e subjektit ka pérfituar pension familjar dhe plegérie
pas datés 10.9.2005.

¢/2. Lidhur me krediné e marré né vitin 2004 né shumén 2.000.000 leké

1.22. Né deklaratén Vetting subjekti i rivlerésimit ka deklaruar si burim krijimi té pasurisé
ndértesé edhe krediné e marré nga “Alpha Bank” sh.a., dega Elbasan.

1.23. Me kontraté kredie daté 24.9.2004, subjekti i rivlerésimit ka pérfituar nga “Alpha Bank”
krediné né shumén 2.000.000 leké, me afat 5-vjecar dhe objekt kreditimi rikonstruksion banese.

1.24. Referuar informacionit t€ dhéné nga “OTP Bank” sh.a. (banka pérthithése e “Alpha
Bank” sh.a.), kredia né shumén 2.000.000 leké éshté disbursuar né llogari té subjektit né datén
28.9.2004 dhe né datén 5.10.2004 éshté térhequr cash prej tij shuma 1.872.900 leké.

1.25. Shuma e pérfituar nga kontrata e kredisé éshté térhequr nga subjekti né datén 5.10.2004,
pas pérfundimit té ndértimit té banesés 2 kate + bodrum + néncati dhe pas regjistrimit té késaj
ndértese né ZVRPP, regjistrim i cili mban datén 14.6.2004.

1.26. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2 né lidhje me krediné subjekti ka sqaruar se: “Zbatues i
projektit ka gené “***” me administrator dhe ortak té vetém shtetasin P. K. (me shtetasin P.
K. kam lidhje familjare). Duke gené se familjarisht nuk dispononim shumén gé nevojitej pér
ndértimin e banesés nga ana e babait Dh. T. dhe subjektit zbatues té ndértimit (P. K.) éshté
réné dakord né ményré verbale me mirébesim gé shuma totale pér ndértimin e objektit té
likuidohej pas kolaudimit e regjistrimit té banesés. Shkaku gé kredia né shumén 2.000.000 leké
prané “Alpha Bank” éshté marré né datén 24.9.2004, pas pérfundimit té banesés (daté
14.6.2004), lidhet me faktin se banka kérkonte vendosjen e njé kolaterali, i cili u vendos
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pikérisht banesa 2 kate + bodrum + cati. Pas miratimit té kredisé éshté térhequr shuma e
kredisé prej 2.000.000 lekésh, gé ka shérbyer pér té likuiduar detyrimet e prapambetura ndaj
subjektit zbatues té ndértimit”.

1.27. Subjekti i rivlerésimit ka depozituar deklaratén noteriale té datés 11.4.2022, né pérmbajtje
t€ sé cilés shoqéria “***” sh.p.k., pérfagé€suar nga z. P. K., deklaron se kané réné dakord né
ményré verbale dhe né mirébesim gé shuma totale pér ndértimin e objektit do té likuidohej pas
pérfundimit té banesés.

1.28. Trupi gjykues, referuar sa vijon:

1) faktit se géllimi dhe objekti i kreditimit, ishte rikonstruksioni i banesés;

i) faktit se shuma e kredisé u térhoqg cash nga subjekti né datén 5.10.2004, pas pérfundimit
té banesés 2 kate + bodrum + néncati né vitin 2003 dhe pas regjistrimit né datén
14.6.2004;

i) faktit se né deklarimin e béré nga subjekti né deklarimin e interesave privaté pér heré té
paré, dorézuar né datén 18.3.2004, éshté deklaruar ndértimi i kryer dhe vlera e shpenzuar,
dhe nuk jané deklaruar detyrime financiare té mbetura pa paguar pér ndértimin e banesés,

— arriti né konkluzionin se rezulton e provuar nga hetimi administrativ, se kredia e marré né
vitin 2004 nga subjekti i rivlerésimit nuk mund té keté shérbyer si burim krijimi té késaj
pasurie.

1.29. Shuma prej 1.872.900 lekésh u pasqyrua né analizén financiare si shpenzim i kryer pér
harkun kohor 5.10.2004 — 31.12.2004, pér rikonstruksion banese, sipas objektit té kreditimit.

1/a. Analiza financiare pér krijimin e késaj pasurie

1.30. Mbéshtetur né dokumentacionin e administruar, trupi gjykues kreu analizén financiare
pér evidentimin e mundésisé financiare pér ndértimin e banesés 2 kate + bodrum + néncati né
Elbasan dhe mbulimin e shpenzimeve té deklaruara/evidentuara deri né fund té vitit 2003.

1.30.1. Nga analiza financiare rezultoi se subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur nuk kané
pasur mundési financiare pér periudhén 1.1.1993 — 31.12.2003, duke rezultuar me njé balancé
negative prej -1.691.500 lekésh.

1.31 Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té paragitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimeve té Komisionit, pér sa duket se:

- Ka mospérputhje né deklarimet e subjektit t& rivlerésimit lidhur me kohén e ndértimit,
koston, shumén e shpenzuar pér ndértimin e késaj pasurie té paluajtshme. Kredia bankare,
e datés 24.9.2004 nuk mund té keté shérbyer si burim pér ndértimin e késaj pasurie.

- Ka pamundési financiare té subjektit té rivlerésimit dhe familjaréve té tij gé nga burime té
deklaruara dhe dokumentuara té té ardhurave pér ndértimin e banesés dy kate + bodrum +
néngati n€ Elbasan deri né datén 31.12.2003, blerjen e automjetit tip “***”, si dhe kryerjen
e shpenzimeve té evidentuara, deklaruar pér periudhén 1.1.1993 — 31.12.2003, duke
rezultuar me balancé negative -1.691.500 leké.

1/b. Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

1.32 Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, ka sqaruar se: “Deklarimet e tij né
lidhje me té ardhurat pér ndértimin/krijimin e késaj pasurie kané ruajtur né rend kronologjik
vértetésiné dhe deklarimin e burimeve té financimit.

Komisioni ka pérjashtuar si burim té té ardhurave kontratén e kredisé bankare me “Alpha
Bank ” né shumén 2.000.000, duke e kufizuar analizén e treguesve financiaré deri né vitin 2003,
veprim i cili sjell si pasojé balancén e pretenduar negative né burimet financiare té subjektit
né vlerén -1.691.500 leké. Ky pérjashtim nuk merr né konsideraté faktin qé procedura e
ndértim/kolaudim/leje shfrytézimi/regjistrimi éshté pérfunduar né vitin 2004 dhe, pér pasojé,
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edhe né konceptin kontraktual detyrimet ndaj subjektit ndértues nuk jané detyrim ligjor té
shlyhen pérpara dorézimit té objektit, sé paku me lejen e shfrytézimit té miratuar.

Né analizén financiare, sipas tabelés, nuk jané pérfshiré té ardhurat e disponuara nga babai i
subjektit té rivlerésimit, z. Dh. T. , né Bankén e Kursimeve Elbasan. Sipas vértetimit nr. ***
prot., daté 8.4.2022, té léshuar nga “Raiffeisen Bank” z. Dh. T. , né datén 4.4.2002, kishte
gjendje né llogariné e tij prané késaj banke shumén 1.999.766 leké. Kjo shumé duhet té shtohet
né vlerésimin financiar té pérgatitur pér subjektin e rivlerésimit, pér sa i pérket objektit 2 kate
+ bodrum + néncati, pér té pasur shifrén e ploté té té ardhurave dhe burimeve financiare mbi
bazén e té cilave éshté realizuar ndértimi i objektit dhe pér té arritur né pérfundimin se subjekti
i rivlerésimit kishte burime financiare té mjaftueshme”.

1/c. Arsyetimi ligjor/analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

1.33. Trupi gjykues, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén
e pasurisé pér procesin kalimtar Vetting; (ii) raportin e ILDKPKI-sé, deklaratat periodike dhe
provat shkresore té administruara nga ILDKPKI-ja; (iii) provat shkresore té administruara nga
Komisioni, sipas neneve 49-50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet e subjektit gjaté hetimit
administrativ, prapésimet dhe provat e depozituara né pérgjigje té barrés sé proveés, si dhe
deklarimet e subjektit e pérfagésuesit té tij ligjor né seancén dégjimore — arsyeton si vijon:

1/c/a. Lidhur me kohén e ndértimit

1.34. Dokumentacioni tekniko-ligjor i administruar, provon se godina e banimit ka pérfunduar
sé ndértuari né vitin 2003. Mé konkretisht: (i) leja e ndértimit daté 30.4.2002; dhe (ii)
procesverbali i kolaudimit daté 8.4.2004 — provon ndértimin e banesés deri né datén 8.5.2003.

1.35. Trupi gjykues vlerésoi se edhe vértetimi nr. *** prot., daté 7.6.2004, i Drejtorisé sé
Urbanistikés né Bashkiné Elbasan, sipas té cilit objekti-banesé éshté pérfunduar konform
projektit dhe kushteve urbanistike té& miratuara pér sheshin e ndértimit dhe studimin urbanistik
pjesor, miratuar me vendimin nr. *** daté 30.4.2002, t¢ KKRRT-s&, provon se pérfundimi i
punimeve pér objektin-banesé éshté viti 2003.

1.36. Lidhur me pretendimet e subjektit se bazuar né veprimet kronologjike, si moment i
pérfundimit té punimeve dhe shlyerjes sé pagesave sa i pérket me krijimin e pasurisé, duhet
marré viti 2004, trupi gjykues ¢cmon se ky pretendim, jo vetém vjen né kundérshtim me provat
e sipércituara, por edhe me deklarimet dhe procesverbalet e mbajtura me subjektin né
ILDKPKI, prové bazuar né ligjin nr. 84/2016, referuar té cilave subjekti ka deklaruar: (i) né
deklarimin e interesave privaté pér heré té paré, dorézuar né datén 18.3.2004, banesé e ndértuar
deri né datén 31.12.2003; (ii) né procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI né datén 7.1.2015,
banesa ka filluar té ndértohet né vitin 1999 dhe ka mbaruar né vitin 2003.

1.37. Subjekti i rivlerésimit nuk arriti té kundérshtonte faktet e rezultuara nga hetimi
administrativ lidhur me kohén e ndértimit, e cila rezultoi e provuar té ishte deri né vitin 2003.

1.38. Trupi gjykues, né arritjen e kétij konkluzioni, mbajti né konsideraté edhe deklarimet e
subjektit té rivlerésimit né seancén dégjimore, ku ai deklaroi se né aspektin inxhinierik ndértimi
I banesés kishte pérfunduar né vitin 2003, ndérsa regjistrimi i saj ishte béré né vitin 2004.

1.38.1. N€ analizén financiare (emértuar “lévizja dhe ndryshimi i gjendjes cash né vite”), té
depozituar nga subjekti pas dérgimit té rezultateve té hetimit, éshté pasqyruar nga subjekti
shuma 3.300.000 leké, e shpenzuar deri né vitin 2003, duke rikonfirmuar investimin pér kété
pasuri té paluajtshme té shumés 3.300.000 leké deri né fund té vitit 2003.

1.38.2. Shpenzimet e mobilimit té deklaruara nga subjekti si té kryera né vitin 2003, provojné
gjithashtu faktin se né vitin 2003 banesa ka gené e pérfunduar dhe kishte filluar mobilimi i saj.



1.39. Trupi gjykues, sa mé sipér arsyetuar, arrin né pérfundimin se rezulton e provuar nga
hetimi administrativ dhe dokumentacioni ligjor se objekti-banesé, ka pérfunduar né fund té vitit
2003.

1/c/b. Lidhur me mundésiné financiare pér krijimin/ndértimin e késaj pasurie

1.40. Trupi gjykues arsyeton se kostot e ndértimit té késaj pasurie jané llogaritur dhe vlerésuar,
referuar dokumentacionit provues si vijon: (i) preventiv i shogérisé ndértuese “***” sh.p.k. né
prill t& vitit 2002, né vlerén 3.007.513 leké; (ii) shuma prej 3.149.982 lekésh, pasqyruar né
procesverbalin e kolaudimit té banesés; (iii) deklarimi né deklaratén pér heré té paré nga
subjekti pér vlerén e ndértimit prej 3.3 milioné leké; (iv) deklarimi nga subjekti pér vlerén e
ndértimit 3.5 milioné leké nga subjekti né deklaratén Vetting.

1.41. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti ka deklaruar se: “Sipas edhe dokumenteve
bashkéngjitur deklaratés Vetting, banesa 2 kate + bodrum + cati né Elbasan éshté ndértuar né
bazé té lejes sé ndértimit té KKRT-sé Bashkia Elbasan, sé bashku me situacionin bashkéngjitur,
ku viera e ndértimit sipas situacionit éshté rreth 3.400.000 leké”.

1.42. Subjekti i rivlerésimit, né lidhje me vlerén e ndértimit té banesés, né shpjegimet pas
rezultateve referuar shpenzimeve té paragitura né analizén financiare pér periudhén 1993 —

2003, ka pérfshiré zérat “shpenzim pér blerje pasurie”, “shpenzim taksé leje ndértimi” dhe
“shpenzime pér mobilim”, t€ cilat kapin vlerén rreth 200.000 leké.

9% ¢

1.43. Pér sa u pérket nénkategorive/zérave “shpenzim pér blerje pasurie”, “shpenzim taksé leje
ndértimi” dhe “shpenzime pér mobilim”, t€ pasqyruara nga Komisioni n€ analizén paraprake
financiare deri né datén 31.12.2003, trupi gjykues arsyeton sa vijon:

1.44. Vlera e shpenzimit/investimit pér kété pasuri né analizén financiare nga Komisioni éshté
vlerésuar né vleré totale 3.500.000 leké, referuar deklarimeve té subjektit, dhe kjo vleré nuk
pérfshin “vlerat e ...lejes sé ndértimit;...truallit...etj.”.

1.44.1. Trupi gjykues vlerésoi té konsiderojé pretendimin e subjektit mbi reduktimin e
shpenzimeve né analizén financiare deri né datén 31.12.2003 né vlerén 77.927 leké (e pérbéré
nga shpenzim pér taksé leje ndértimi daté 9.5.2002, né vilerén 61.260 leké dhe shumén prej
16.667 lekésh pér blerje pasurie (pjesé takuese 1/3) nga babai i subjektit me kontraté daté
1.8.2001) dhe rezultati pérfundimtar financiar rezulton né balancé negative -1.613.573 leké.

1.44.2. Pér sa i pérket shpenzimeve té mobilimit té deklaruara nga subjekti si té kryera né vitin
2003 dhe té pasqyruara né analizé, ato nuk ka si té pérfshihen né koston e ndértimit té banesés.

1.45. Né lidhje me pretendimet e subjektit né prapésimet shtesé, gé né analizén financiare té
Komisionit nuk jané pérfshiré té ardhurat e disponuara nga babai i subjektit té rivlerésimit, z.
Dh. T., né Bankén e Kursimeve Elbasan, konkretisht té shumés 1.999.766 leké, gjendje né
llogari né datén 4.4.2002, trupi gjykues arsyeton se né analizén tabelare jané pérfshiré té
ardhurat nga interesat e depozités né emér té babait né ish-Bankén e Kursimeve dhe té ardhurat
e tjera té dokumentuara té familjes deri né datén 31.12.2003.

1.46. Pér rrjedhojé jané pasqyruar né analizén financiare t& Komisionit té gjitha burimet e
ligjshme financiare té dokumentuara pér krijim té pasurive (pérfshiré edhe té likuiditeteve né
llogari bankare) dhe shpenzimet pér periudhén 1993 — 2003.

1.47. Pérfshirja e likuiditeteve né llogari bankare né té ardhura do té dublonte shumén e tyre,
pasi kjo depozité éshté krijuar nga té ardhura té deklaruara/pasqgyruara njé heré né analizé.

1.48. Sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se kéto likuiditete, gjendje né llogari depozité né emér
té babait t€ subjektit, nuk mund t’i shtohen té ardhurave t€ dokumentuara té familjes s€ subjektit
dhe as mund té ndikojné né analizén financiare té familjes deri né datén 31.12.2003.

1.49. Vlera e pretenduar nga subjekti, gjendja né llogari bankare, né té ardhura do té dublonte
shumén e tyre cka pérjashton pérdorimin e tyre si burim i té ardhurave pér pagimin e pasurisé.
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1.50. Lidhur me pretendimin e subjektit se Komisioni ka pérjashtuar si burim té té ardhurave
kontratén e kredisé bankare me “Alpha Bank™ sh.a., né shumén 2.000.000 leké, trupi gjykues
arsyeton si vijon:

1.51. Me kontratén e kredisé daté 24.9.2004, subjekti i rivlerésimit ka pérfituar nga “Alpha
Bank” krediné né¢ shumén 2.000.000 leké, me qéllim rikonstruksion banese, ku si barré
hipotekore pér kété kredi éshté vendosur pasuria e paluajtshme ndértesé 2-katéshe + bodrum +
néncati, hipotekuar né regjistrin hipotekor nr. ***, daté 14.6.2004.

1.52. Referuar t€ dhénave nga “OTP Bank” sh.a. kredia né shumén 2.000.000 leké u disbursua
né llogari té subjektit né datén 28.9.2004 dhe né datén 5.10.2004 u térhoq cash.

1.53. Subjekti i rivlerésimit pretendoi se ndértimi i objektit nga shoqéria “***” sh.p.k. éshté
njé nga rastet tipike té kontratés sé sipérmarrjes, ¢cka nénkupton gé subjekti i rivlerésimit, pér
sa kohé nuk ishte léshuar leja e shfrytézimit nga Bashkia Elbasan (léshuar mé 7.4.2004) dhe
nuk ishte kryer regjistrimi i objektit né ZVVRPP (regjistruar mé 14.4.2004), nuk kishte detyrimin
qé té pérmbushte elementin e pagesés sé ploté té cmimit té kontratés.

1.54. Trupi gjykues vleréson se ky pretendim i subjektit nuk mban né konsideraté se né ¢do
rast subjekti i rivlerésimit kishte detyrimin té deklaronte né deklarimet e interesave periodiké
pérkatés, shpenzimet e kryera pér vitin pérkatés dhe detyrimet financiare t& mbetura ndaj
personave juridiké dhe fiziké, sipas parashikimeve té ligjit nr. 9049/2003.

1.55. Subjekti i rivlerésimit ka dorézuar deklaratén e paré té interesave privaté né datén
18.3.2004 dhe né zbatim té nenit 4, shkronja “dh” e ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, qé
parashikon: “/...J Subjektet e pércaktuara né nenin 3 té kétij ligji detyrohen té deklarojné [...]
brenda datés 31 mars té ¢do viti gjendjen deri mé 31 dhjetor té vitit paraardhés té pasurive,
burimet e krijimit té tyre, si dhe té detyrimeve financiare” — subjekti nuk ka deklaruar né
detyrimet financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké detyrim té mbetur pér shogériné
ndértuese.

1.56. Gjithashtu, nga analizimi i deklaratés periodike té vitit 2004 nuk rezulton gé subjekti té
keté deklaruar né té, shlyerje detyrimi ndaj shogérisé ndértuese “***” sh.p.k. apo ndaj shtetasit
P. K.

1.57. Trupi gjykues i dha deklaratés pér heré té paré té subjektit, dorézuar né ILDKPKI né
datén 18.3.2004 dhe deklarimit periodik vjetor té vitit 2004, vlerén e provave né referim té
pikés 5 té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016 dhe nenit 11 té Kodit té Procedurés Civile dhe né analizé
té deklarimeve té béra nga veté subjekti né kéto deklarata, Komisioni ¢moi se rezulton e
provuar se pagesa pér ndértimin e pasurisé ka pérfunduar né vitin 2003.

1.58. Trupi gjykues mban né konsideraté edhe parashikimet e kontratés sé kredisé sipas té
cilave rezultoi e provuar se ajo é&shté marré dhe pérdorur pér rikonstruksion banese.

1.59. Trupi gjykues vleréson se deklarata noteriale e béré nga shogéria ndértuese dhe
pérfagésuesi i saj, z. P. K., lidhur me ményrén e likuidimit té ndértimit té banesés, vjen né
kundérshtim me provat e administruara gjaté procesit té rivlerésimit.

1.60. Pér sa mé sipérarsyetuar, duke mbajtur né konsideraté edhe géndrimet e mbajtura nga
Kolegji i Posagém i Apelimit, Komisioni ¢mon se deklarimi i béré nga shogéria ndértuese,
pérfagésuar nga z. P. K., gjaté procesit té rivlerésimit, éshté konceptuar pér té mbéshtetur
deklarimet e subjektit té rivlerésimit né kété proces.

1.61. Trupi gjykues vleréson se mbeten té paprovuara dhe té karakterit deklarativ pretendimet
e subjektit se kredia ka shérbyer si burim pér krijimin e pasurisé, pasi shuma e pérfituar nga
kjo kredi éshté térhequr nga subjekti né datén 5.10.2004, pas pérfundimit té ndértimit té banesés
2 kate + bodrum + néncati dhe regjistrimit té saj né datén 14.6.2004.



1.62. Trupi gjykues mban né konsideraté jo vetém objektin e kreditimit, por edhe vlerén e
dakordésuar mes paléve té ndértimit, sa %2 e kostove mesatare pér ndértim té banesave té EKB-
sé pér vitet 2002 — 2003 dhe legjitimonte rikonstruksionin nga subjekti né kété banesg,
mundésuar népérmjet kreditimit nga banka e nivelit té dyté.

1.63. Né pérfundim, lidhur me kété pasuri, bazuar né té gjitha provat dhe faktet e analizuara sé
bashku, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit pér ndértimin e banesés dy
kate + bodrum + néncati deri né datén 31.12.2003 ka balancé negative prej -1.613.573 lekésh.

1.64. Subjekti i rivlerésimit ndodhet né kushtet e pamjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme
pér té justifikuar ndértimin e banesés sé deklaruar né deklaratén Vetting né pronési té tij prej
dy kate + bodrum + néngati me sip. 101 m?/kati, duke u ndodhur né kushtet e nenit D, pika 3 e
Aneksit té Kushtetutés, nenit 33, pika 5, shkronja “b” dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

2. Pasuria e paluajtshme “bodrum” me sipérfaqe 194 m?
Faktet e rezultuara nga hetimi administrativ

2.1. Né deklaratén e interesave periodiké/vjetoré pér vitin 2004, subjekti ka deklaruar:
“Bodrum me sip. 194 m?, i ndodhur né pallatin nr. ***, lagjja “***”, Elbasan, né shumén
14.000.000 leké, me pjesé takuese %, daté krijimi té pasurisé 28.2.2005 .

2.1.1.Né detyrimet financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké, subjekti, ka deklaruar kontraté
huaje né shumén 6.000.000 leké&, me afat 3-vjecar, daté 3.3.2005, marré shtetasit D. D.

2.2. Me kontratén e shitblerjes sé datés 28.2.2005 ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit dhe
shtetasi D. D. kané bleré nga shoqéria “***” sh.p.k. pasuriné “bodrum” me sip. 194 m?, né
Elbasan, regjistruar me nr. *** vol. *** f, *** 7z k, ***,

2.2.1. Né kontratén e shitblerjes éshté deklaruar dhe nénshkruar nga palét se ¢mimi i blerjes
prej 14.000.000 lekésh éshté likuiduar térésisht jashté zyrés noteriale, para nénshkrimit té saj.

2.3. Né deklaratén e interesave periodiké vjetoré pér vitin 2007 subjekti ka deklaruar té ardhura
nga kontrata e dhénies me gira té pjesés takuese té tij prej ¥z shtetasit D. D., né shumén 100.000
lek&/muayj, né total pér vitin 2007, deklaruar té ardhura nga giraja vlera 1.200.000 leké.

2.4. Né deklaratén e interesave periodiké/vjetoré pér vitin 2008, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar shitjen e késaj pasurie me kontraté shitjeje té datés 27.5.2008, né shumén 200.000
euro (pjesa takuese e tij %2).

2.4.1. Lidhur me té ardhurat dhe angazhimet né veprimtari private dhe/ose publike, né kété
deklaraté, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar “Té ardhura nga shitja e ¥2 e bodrumit, sipas
kontratés sé shitjes sé datés 27.5.2008, né vlerén 100.000 euro”, ndérsa né detyrimet financiare
ndaj personave juridiké dhe fiziké ka deklaruar “Shlyerje detyrimi ndaj shtetasit D. D., sipas
kontratés sé huadhénies daté 3.3.2005, né shumén 6.000.000 leké”.

2.5. Né deklaratén Vetting, subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar té ardhura té pérfituara nga
shitja e késaj pasurie, né kundérshtim me sa Ligji nr. 84/2016, né nenin 31 té tij, kérkonte
deklarimin e ¢do té ardhure té krijuar gjaté periudhés sé deklarimit.

2/a/l. Lidhur me kohén e pagimit té cmimit té késaj pasurie

2.6. Subjekti i rivlerésimit, né pyetésorin nr. 3, deklaron: “Né kontratén e shitblerjes sé
pasurisé sé llojit “bodrum” né datén 28.2.2005, kemi pércaktuar se vlera e blerjes éshté
14.000.000 leké, té cilat jané paguar jashté zyrés noteriale né gjendjen cash. Né té vérteté
shuma éshté shlyer duke ndjekur modalitet t€ ndryshém nga sa kemi pércaktuar né kontratén e
shitjes. Duke gené se as uné dhe as bashképronari tjetér D. D. nuk plotésonim shumén né fjalé
nuk kemi mundur té paguanim shumén e ploté prej 14.000.000 lekésh, atéheré kemi réné
dakord me shitésin P. K. gé diferenca prej 5.000.000 lekésh té shlyhej pas marrjes sé kredisé
bankare. Kjo tolerancé e shitésit vinte pér shkak té marrédhénies sé mirébesimit si pasojé e

10



lidhjes familjare midis nesh, si¢ kam sgaruar edhe né pyetésorét e méparshém. Kemi réné
dakord qé té shlyhet shuma prej 9.000.000 lekésh ditén e nénshkrimit té kontratés né gjendjen
cash, e cila éshté shlyer nga shtetasi D. D. Né lidhje me kété pasuri nga ana ime nuk éshté
kryer asnjé investim né vijim”.

2.6.1. Deklarimi i mésipérm vjen né kundérshtim me sa né deklaratén e interesave
periodiké/vjetoré pér vitin 2004, subjekti ka deklaruar né detyrimet financiare ndaj personave
juridiké dhe fiziké vetém kontraté huadhénieje né shumén 6.000.000 leké lidhur me shtetasin
D. D. dhe nuk ka deklarim pér detyrim ndaj shogérisé ndértuese pér pagimin e cmimit.

2.7. Subjekti ka depozituar gjaté hetimit administrativ deklaratén noteriale té datés 11.4.2022,
né té cilén pérfagésuesi i shogérisé ndértuese, z. P. K., ka deklaruar: “Né vitin 2004 - 2005 kam
ndértuar pallatin né té cilin ndodhej edhe njé pjesé e bodrumit me sip. 194 m?, ia kam shitur
shtetasve Taulant Tafa dhe D. D. kundrejt shumés 14.000.000 leké. Fillimisht, né momentin e
hartimit té kontratés sé shitjes nga blerésit éshté likuiduar shuma 9.000.000 leké dhe pas disa
muajsh pas marrjes sé kredisé kané shlyer gradualisht té gjithé shumén”.

2.8. Deklarata noteriale e datés 11.4.2022, e cila referon ményrén si u pagua ¢cmimi, vjen né
kundérshtim me deklarimet e subjektit gjaté deklarimeve periodike, dokumentacionin ligjor
hartuar mes paléve, si dhe me procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI né datén 7.1.2015, ku
subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se: “Kam paguar 1.000.000 leké nga kredia e marré, pjesén
tjetér té kredisé e ka shfrytézuar z. D. pér rregullimin e bodrumit, té cilin e ktheu né lokal”.

2.9. Deklarata noteriale nga shogéria ndértuese dhe pérfagésuesi, z. P. K., gjaté procesit
administrativ lidhur me ményrén e likuidimit té cmimit, mbetet né nivel deklarativ.

2/b. Analiza e burimit té té ardhurave pér blerjen e késaj pasurie dhe mundésia financiare

2.10. Né deklaratén e interesave periodiké/vjetoré pér vitin 2004, subjekti ka deklaruar blerjen
e pasurisé sé llojit “bodrum” me sip. 194 m?, né lagjen “***”, Elbasan, né shumén 14.000.000
leké, me pjesé takuese Y2, daté krijimi té pasurisé 28.2.2005, por nuk ka deklaruar burimin e té
ardhurave té pjesés seé tij takuese, ndérkohé gé né detyrime financiare deklaron huan pa interes
té datés 3.3.2005, né shumén 6.000.000 leké nga shtetasi D. D.

2/b/1. Hua nga shtetasi D. D.

2.11. Né bazé té kontratés sé huadhénies nr. *** daté 3.3.2005, subjekti ka marré njé hua pa
interes né shumén 6.000.000 leké nga shtetasi D. D. , pér njé periudhé 3-vjecare, me késte
kthimi 2.000.000 leké pér ¢do vit.

2.12. Né pérgjigje té pyetésorit standard, né lidhje me hua té€ marra nga persona dhe/ose shogéri
private, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se nuk mban mend té keté marré ndonjéheré hua
nga ndonjé person apo shogéri private.

2.13. Deklarimi i mésipérm i subjektit gjaté hetimit administrativ vjen né kundérshtim me
faktet e deklaruara nga palét né kontratén e huadhénies nr. ***, daté 3.3.2005.

2.14. Me kontratén e huadhénies daté 3.3.2005, subjekti i rivlerésimit ka marré njé hua pa
interes né shumén 6.000.000 leké nga shtetasi D. D. , pér njé periudhé 3-vjecare.

2.15 Né deklaratén e interesave periodiké vjetoré pér vitin 2004, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar se ka pérfituar pjesé takuese %, té bodrumit me sip. 194 m?, i ndodhur né Elbasan,
bleré né shumén 14.000.000 leké, daté krijimi té pasurisé 28.2.2005.

2.16. Né deklaratén e interesave periodiké vjetoré pér vitin 2004, né detyrimet financiare ndaj
personave juridiké dhe fiziké, subjekti ka deklaruar vetém kontraté huaje me shtetasin D. D.
né shumén 6.000.000 leké, me afat 3-vjecar, pa interes, daté 3.3.2005.

2.17. Né deklaratén e interesave periodiké vjetoré pér vitin 2008, subjekti ka deklaruar shitjen
e késaj pasurie né shumén 200.000 euro (pjesé takuese %2). Né té ardhurat dhe angazhime né
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veprimtari private dhe/ose publike, subjekti, ndér té tjera, ka deklaruar té ardhura nga shitja e
Y e bodrumit, sipas kontratés sé shitjes sé datés 27.5.2008, né vlerén 100.000 euro.

2.17.1. Né detyrimet financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké ka deklaruar: “Shlyerje
detyrimi ndaj shtetasit D. D. , sipas kontratés sé huadhénies daté 3.3.2005, shuma 6.000.000
leké ”.

2.18. Referuar kontratés sé shitblerjes daté 28.2.2005, subjekti dhe shtetasi D. D. kané bleré
nga shoqéria “***” sh.p.k., me pérfagésues ligjor shtetasin P. K., pasuriné e llojit “bodrum”
me sip. 194 m?, né Elbasan, kundrejt ¢mimit té blerjes prej 14.000.000 lekésh, likuiduar
térésisht jashté zyrés noteriale.

2.19. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 3, né lidhje me kohén dhe ményrén e pagesés sé ¢mimit té
blerjes, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar: “Né kontratén e shitblerjes sé pasurisé sé llojit
“bodrum”, né datén 28.2.2005, kemi pércaktuar se vlera e blerjes éshté 14.000.000 leké, té
cilat jané paguar jashté zyrés noteriale né gjendje cash. Né té vérteté, shuma éshté shlyer duke
ndjekur modalitet té ndryshém nga sa kemi pércaktuar né kontratén e shitjes. Duke gené se as
uné dhe as bashképronari tjetér D. D. nuk plotésonim shumén né fjalé, nuk kemi mundur té
paguanim shumén e ploté prej 14.000.000 lekésh, atéheré kemi réné dakord me shitésin P. K.
qé diferenca prej 5.000.000 lekésh té shlyhej pas marrjes sé kredisé bankare .

2.20. Né procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI, né datén 7.1.2015, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar: “Pallati ku éshté bleré bodrumi éshté ndértuar nga burri i vajzés sé dajés tim, z. P.
K., firma “***” Kjo éshté edhe arsyeja gé e kemi bleré me ¢cmim tepér té arsyeshém 70.000
leké/m?. Pjesén time té bodrumit ia dhashé me giraz. D.”.

2.21. Mbéshtetur né nenin 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016 dhe né kontratén e huadhénies nr. ***,
daté 3.3.2005, subjekti i rivlerésimit dhe personi tjetér i lidhur gé e kané konfirmuar kété
marrédhénie, duhet té deklaronin dhe provonin ligjshmériné e burimit té krijimit té shumés
dhéné hua.

2.22. Subjektit i éshté kérkuar té paragesé dokumentacion justifikues ligjor lidhur me té
ardhurat e shtetasit D. D. , e dhéna hua subjektit pér blerjen prej tij té pjesés takuese prej % té
bodrumit me sip. 194 m?, né Elbasan.

2.23. Subjekti lidhur me té ardhurat e shtetasit D. D. , ka deklaruar se: “Pér periudhén para
vitit 2005, shtetasi D. D. ka gené pér njé periudhé kohe emigrant né shtetin italian dhe né
emigracion kishte siguruar edhe té ardhura gé u pérdorén pjesérisht né blerjen e bodrumit me
sip. 194 m?, Elbasan. Shtetasi D. D. ka kryer puné “né té zezé”, pér mungesé dokumentacioni
nuk éshté regjistruar nga punédhénési, ndaj objektivisht éshté e pamundur té sigurohet
dokumentacion provues né lidhje me té ardhurat e siguruara prej tij nga emigracioni né shtetin
italian”.

2.24. Gjithashtu, lidhur me té ardhurat e shtetasit D. D. , pas vitit 2005 subjekti deklaroi: “Pas
kthimit nga emigracioni pér periudhén 2005 e né vazhdim kam dijeni gé shtetasi D. D. merrej
me aktivitet privat “bar-kafe”, dhe merrej me aktivitet privat “grumbullim té biméve
mjekésore ”, aktivitet té cilin e ushtronte sé bashku me shtetasin Xh. Sh., me té cilin ai kishte
lidhje familjare, i regjistruar qé né vitin 1997 né organet tatimore”.

2.25. Subjekti ka depozituar si dokumentacion né funksion té shpjegimeve: (i) ekstrakt
regjistrimi nga QKB-ja té subjektit “D. D. ”; dhe (ii) ekstrakt regjistrimi nga QKB-historiku,
té subjektit tregtar “***”,

2.26. Né bazé té verifikimit né fagen zyrtare t&8 QKB-sé rezulton se D. D. &shté regjistruar si

person fizik (bar-kafe) dhe éshté pajisur me NIPT né vitin 2005 dhe né datén 12.1.2006 éshté
gregjistruar nga regjistri tregtar.

2.27. DRT Elbasan konfirmoi se pér vitin 2005 subjekti “D. D. ” ka deklaruar xhiro t&
parashikuar 1.200.000 leké dhe tatim-fitimi i thjeshtuar i paguar ka gené 36.000 leké.
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2.28. Lidhur me té ardhura té pretenduara nga subjekti pér shtetasin D. D. nga aktiviteti i
regjistruar né organet tatimore t& subjektit tregtar “***”, me administrator shtetasin Xh. Sh.,
referuar verifikimit né fagen zyrtare té QKB-sé, shtetasi D. D. nuk ka gené asnjéheré pjesé e
ortakéve, aksioneréve apo administratoréve té késaj shogérie. Né kéto kushte, pretendimi mbi
té ardhura té shtetasit D. D. nga aktiviteti i subjektit tregtar “***” mbetet i paprovuar me
dokumentacion ligjor provues.

2.29. Mbéshtetur né té dhénat e administruara gjaté hetimit, né lidhje me huan e marré nga
shtetasi D. D. , né shumén 6.000.000 leké, subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té provojé
ligjshmériné e burimit té té ardhurave té huadhénésit pér shumén e dhéné hua, ndaj dhe kjo hua
nuk u pérfshi né analizén e treguesve financiaré pér krijimin e késaj pasurie.

2/b/2. Kredia bankare e pérfituar nga “Alpha Bank” sh.a.

2.30. Né deklaratén Vetting subjekti e deklaron kété kredi si burim Kkrijimi. Né deklarimin e
interesave privaté té vitit 2005 kjo kredi nuk éshté deklaruar si burim krijimi pér kété pasuri.

2.31. Me kontraté kredie nr. *** daté 21.4.2005, ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit dhe
shtetasi D. D. kané pérfituar nga “Alpha Bank” sh.a. krediné bankare né shumén 5.000.000
leké.

2.32. Referuar té dhénave bankare rezulton se kredia né shumén 5.000.000 leké éshté
disbursuar né datén 22.4.2005 né llogariné e pérbashkét té shtetasit D. D. dhe subjektit Taulant
Tafa. Né harkun kohor 22.4.2005 — 11.8.2005, nga shuma e kredisé sé disbursuar shtetasi D.
D. ka térhequr cash né 9 raste shumén 4.529.200 leké.

2.33. Data e lidhjes sé kontratés sé shitblerjes sé pasurisé bodrum nga shtetasi D. D. dhe
subjekti Taulant Tafa me shoqériné “*** sh.p.k., ishte rreth 2 muaj para disbursimit té kredisé.
Né kontratén e shitblerjes sé pasurisé né daté 28.2.2005 palét deklaruan pagimin e shumés prej
14.000.000 leké, dy muaj para disbursimit té kredisé bankare.

2.34. Né procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI, né datén 7.1.2015, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar mbi destinacionin e kredisé bankare se: “Kam paguar 1.000.000 leké nga kredia e
marré, pjesén tjetér e ka shfrytézuar z. D. pér rregullimin e bodrumit té cilin e ktheu né lokal”.

2.35. Referuar dokumentacionit té disponuar, té dnénave pér kohén e disbursimit té kredisé, si
dhe deklarimin e subjektit né ILDKPKI, né datén 7.1.2015, Komisioni ka vlerésuar se rezulton
e provuar nga dokumentacioni ligjor provues se kjo kredi nuk mund té keté shérbyer pér
pagimin e gmimit té késaj pasurie té paluajtshme nga shtetasi D. D. dhe subjekti i rivlerésimit.

2.36. Né lidhje me shumén e marré kredi té pérbashkét me kontratén daté 21.4.2005, me
shtetasin D. D. né “Alpha Bank” sh.a., pér sa mé sipér arsyetuar. Komisioni ka vlerésuar se
ajo duhet té pasqyrohet né analizén financiare si shpenzim i subjektit shuma prej 2.500.000
lekésh dhe, sa i pérket shlyerjes sé késaj kredie ajo duhet té pasgyrohet si shpenzim né analizén
financiare pér pjesén takuese té késteve té paguara.

2.37. Referuar t€ dhénave nga “OTP Bank” sh.a. rezulton se né datén 23.5.2008, né llogariné
e pérbashkét né euro né emér té shtetasve D. D. dhe Taulant Tafa éshté depozituar cash shuma
30.800 euro, e cila brenda dités me konvertim né leké ka kaluar né llogariné e pérbashkét té
kredisé né leké prané “Alpha Bank” sh.a., shumé e cila ka shérbyer pér shlyerjen para kohe té
kredisé né vlerén 5.000.000 leké (kontraté daté 21.4.2005) prané késaj banke.

2.38. Me vértetimin daté 16.1.2015, “Alpha Bank” sh.a., dega Elbasan, konfirmon shlyerjen
totalisht té késaj kredie né datén 23.5.2008 dhe né datén 27.5.2008 hegjen e barrés siguruese.

2.39. Sa mé sipér, depozitimi i shumés 30.800 euro (daté 23.5.2008) pér shlyerjen e pjesés sé
mbetur t€ kredis€é n€ “Alpha Bank™ &shté kryer pérpara se t€ likuidohej nga blerési shuma
200.014 euro, si gmim i shitjes sé pasurisé bodrum, me sip. 194 m? (kontraté daté 27.5.2008).
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2.40. Nisur nga fakti gé subjekti nuk ka deklaruar kursime té mbartura deri né datén 31.12.2007,
duket se subjekti ka pamundési pér shlyerjen e pjesés sé tij takuese né krediné e mbetur né
“Alpha Bank” sh.a. né shumén 15.400 euro (pjesa takuese e shlyerjes sé kredisg).

2/b/3. Analiza financiare pér blerjen e késaj pasurie

2.41. Komisioni kreu analizén financiare pér harkun kohor 1.1.2005 — 28.2.2005, pér té
evidentuar mundésiné financiare té subjektit té rivlerésimit pér blerjen e pjesés sé tij takuese
né pasuringé e paluajtshme, bodrum me sip. 194 m?, né datén 28.2.2005.

Analiza e treguesve financiaré pér harkun kohor 1.1.2005 — 28.2.2005

Pérshkrimi Vlera né leké
Té ardhurat neto nga puna e subjektit né Gjykatén e Rrethit Elbasan pér periudhén 129.628
Té ardhura, babai nga pensioni, pér periudhén 16.232
Total té ardhura/té hyra financiare 145.860
Shpenzime minimale pér konsum sipas INSTAT-it, ILDKPKI-sé pér periudhén 52.227
Total shpenzime/té dala financiare 52.227
Ndryshim mj. monetare cash deklaruar gj. fillim-gj. fund periudhe 0
Ndryshim mj. monetare banké dokumentuar gj. fillim-gj. fund periudhe 0
Mjete monetare té disponueshme (1) 93.633
Shpenzime pér pagesén e pjesés takuese né pasuriné bodrum (1/2) me sip. 194 m? 7.000.000
Total pasuri 7.000.000
Detyrime financiare 0
Pasuri neto (2) 7.000.000
Balanca e fondeve (1-2) -6.906.367

2.42. Nga analiza financiare rezultoi se subjekti i rivlerésimit nuk provon me dokumentacion
ligjor provues burimin e ligjshém té té ardhurave pér pagesén e pjesés sé tij takuese né pasuriné
bodrum me sip. 194 m?, né Elbasan, bleré me kontraté shitblerjeje né datén 28.2.2005, né
shumén totale 14.000.000 leké, duke rezultuar me balancé negative prej -6.906.367 lekésh.

2/c. Né lidhje me shitjen e késaj pasurie

2.43. Né deklaratén e interesave periodiké vjetoré pér vitin 2008, subjekti, ka deklaruar: “Shitje
té njé sipérfageje bodrumi prej 194 m2?, ndodhur né z. k. ***, lagjja “***” (kontraté shitjeje
nr. *** daté 27.5.2008, né shumén 200.000 euro, me pjesé takuese ¥2) ”.

2.44. Né té ardhurat dhe angazhimet né veprimtari private dhe/ose publike, subjekti, ka
deklaruar té ardhurat nga shitja e %2 e bodrumit, sipas kontratés sé shitjes sé datés 27.5.2008,
né vlerén 100.000 euro, ndérsa né detyrime financiare ka deklaruar shlyerjen e detyrimit
6.000.000 leké ndaj shtetasit D. D. , sipas kontratés sé huadhénies daté 3.3.2005.

2.45. Me kontraté shitjeje pasurie té paluajtshme nr. ***, daté 27.5.2008, subjekti i rivlerésimit
dhe shtetasi D. D. i kané shitur shtetases H. L., e datélindjes 14.5.1951, pasuriné e llojit
“bodrum”, me sip. 194 m?, kundrejt gmimit 200.014 euro.

2.46. Né kété kontraté palét kané deklaruar se jané likuiduar totalisht jashté késaj zyre noteriale,
pasi 8shté marré né dorézim pasuria, pa u shfaqur pretendime pér gjendjen e saj.

2.47. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 3, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Vlera prej 200.000
euro, gé i korrespondon ¢mimit té shitjes sé késaj pasurie, na éshté dhéné dorazi jashté zyrés
noteriale nga pala blerése... Kjo pasuri éshté marré né dorézim nga blerésja ditén e lidhjes sé
kontratés sé shitjes né datén 27.5.2008 dhe né datén 20.6.2008 pala blerése ka béré
regjistrimin e saj né ZVRPP..."”.
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2.47.1. Shpjegimi i subjektit mbi marrjen e té ardhurave dhe destinacionin e té ardhurave prej
100.007 euro, nga shitja e késaj pasurie, nuk duken bindése, duke referuar se nuk ka asnjé
proveé ligjore apo financiare pér sa pretenduar nga subjekti i rivlerésimit.

2.48. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit té rivlerésimit, lidhur me kété pasuri,
iu kalua barra e provés pér té paraqitur shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e sa duket
se:

- ka pasur pamundési financiare nga ana e subjektit té rivlerésimit pér pagimin e cmimit té
blerjes sé pjesés sé tij takuese né pasuring bodrum me sip. 194 m?, né Elbasan, né datén
28.2.2005, duke rezultuar me balancé negative prej -6.906.367 lekésh;

- ka pasur pamundési financiare nga ana e subjektit té rivlerésimit pér shlyerjen e pjesés
takuese prej 15.400 euro né krediné e mbetur né “Alpha Bank” sh.a., né datén 23.5.2008;

- ka mosdeklarim né deklaratén Vetting té shumés 100.007 euro, si e ardhur e pérfituar nga
shitja e pjesés takuese té pasurisé bodrum me sip. 194 m?;

- lidhur me té ardhurat nga shitja e késaj pasurie, subjekti duhet té provojé gqé nuk ndodhet
né situatén e parashikuar nga neni D, pika 5 e Aneksit té Kushtetutés dhe neni 33, pika 5,
shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016.

2/¢c. Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit
2/c/1. Lidhur me kohén e pagimit té késaj pasurie té paluajtshme

2.49. Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, ndér té tjera, sqaroi se: “Sipas
deklaratés noteriale té I&shuar nga pala shitése kjo e fundit deklaron gé: “...fillimisht né
momentin e hartimit té kontratés sé shitjes nga ana e blerésve éshté likuiduar shuma prej
9.000.000 lekésh dhe pas disa muajsh mé kané shlyer gradualisht té gjithé shumén...”. Nga
brendia e deklaratés noteriale té I8shuar nga shtetasi P. K., né cilésiné e shitésit, provohen
gartésisht tri fakte: (a) se né momentin e hartimit té kontratés sé shitjes, pra me daté 28.2.2005,
palét blerése (pérfshiré subjektin e rivlerésimit) kané shlyer shumén prej 9.000.000 lekésh; (b)
pjesa e mbetur prej 5.000.000 lekésh éshté shlyer gradualisht, jo me njé pagesé té vetme, por
me pagesa pjesore né kohé té ndryshme; dhe (c) shuma e detyrimit né masén 14.000.000 éshté
shlyer térésisht”.

2/¢/2. Lidhur me huan e marré nga shtetasi D. D.

2.50. Subjekti i rivlerésimit deklaroi se: “Eshté e bazuar ligjérisht kérkesa e Komisionit pér
justifikimin me burime té ligjshme té vlerés prej 9.000.000 lekésh qgé shtetasi D. D. ka paguar
mé hartimin e kontratés sé shitjes sé datés 28.2.2005. Pér té provuar mundésiné e burimeve
financiare té shtetasit D. D. sjellim né vémendje té Komisionit deklaratén noteriale nr.
1384/753, daté 10.4.2023, té léshuar nga shtetasi Xh. Sh., né cilésiné e ortakut té shogérisé
“**% sh.p.k., si dhe familjarit (dajés) té shtetasit D. D. .

2.51. Né kété deklaraté noteriale shtetasi Xh. Sh. deklaron se pér shkak té marrédhénies
familjare ndérmjet tij dhe shtetasit D. D. i ka dhéné hua kétij té fundit né vitin 2005 shumén
prej 6.000.000 lekésh, e cila né dijening e tij éshté pérdorur pér blerjen e bodrumit prej 194 m?
té ndodhur né Elbasan. Gjithashtu, né kété deklaraté noteriale shtetasi Xh. Sh. deklaron se pas
kthimit nga shteti italian né vitin 2004 shtetasi D. D. éshté paguar prej tij pér hartimin e
pasqyrave financiare té subjektit “***” sh.p.k., pavarésisht faktit gé nuk éshté deklaruar si i
punésuar né administratén tatimore dhe/apo né Drejtoriné Rajonale té Sigurimeve Shogérore.

2.52. Subjekti paraqiti né cilésiné e provés dokumentacionin: (i) deklaraté noteriale nr. ***,
daté 17.4.2023, me deklarues shtetasin D. D. , i cili deklaron: “Uné i nénshkruari kam gené né
emigrim né shtetin italian, ku kam punuar né ményré informale dhe kur jam kthyer rreth vitit
2004 jam punésuar jo né ményré té rregullt ligjore prané shogérisé “***” sh.p.k., me
administrator Xh. Sh., me té cilin kam lidhje familjare .

2/¢/3. Lidhur me krediné bankare té marré né “Alpha Bank” sh.a.
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2.53. Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé proveés, lidhur me pérdorimin si burim té
saj, ndér té tjera, pretendoi sikundér gjaté hetimit se kredia e marré né “Alpha Bank” sh.a. me
vleré 5.000.0000 leké u pérdor si burim krijimi pér kété pasuri.

Lidhur me shlyerjen e késaj kredie subjekti i rivlerésimit, pas kalimit t& barrés sé provés,
pretendoi se: “Pérfundimi i arritur nga Komisioni se subjekti nuk kishte mjete financiare té
mjaftueshme pér té shlyer pjesén takuese té kredisé né vlerén 15.400 euro, me daté 23.5.2008,
nuk merr né konsideraté té gjitha elementet e marrédhénieve juridike ndérmjet bankés, paléve
shitése dhe palés blerése.

Né kéto kushte, né marréveshjen me blerésin éshté marré paradhéné shuma 30.800 euro, si
pjesé e shumés sé pérgjithshme prej 200.000 euro, e dakordésuar pér shitjen e pasurisé bodrum
me sip. 194 m?. Subjekti i rivlerésimit nuk kishte arsye pér té pasur burime té ligjshme, pér sa
kohé gé shlyerja e kredisé pérballohej nga njé paradhénie e palés blerése ™.

2/¢/4. Lidhur me shitjen e késaj pasurie

2.54. Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, ndér té tjera, sqaroi se: “Kontrata
e shitjes éshté akti provues, dokument ligjor gé provon jo vetém qé fakti juridik ka ndodhur,
por edhe gé té dhénat e pércaktuara né kontraté pér ndodhjen e faktit juridik jané ato té
pérshkruara nga palét nénshkruese né kontraté. Kontrata e datés 27.5.2008, si dhe veprimet e
mépasshme pér kalimin e pronésisé sé sendit provojné gé ndérmjet paléve ka njé marrédhénie
juridike pér kalimin e pronésisé sé sendit, gé kjo marrédhénie éshté konkretizuar né vlerén
200.000 euro, gé kjo vleré i éshté paguar shitésve e ploté deri né datén 27.5.2008 dhe se palét
me nénshkrimin e kontratés dhe kalimin e pronésisé nuk kané pasur mé asnjé pretendimi.

Pér sa kohé gé nuk ka njé indicie apo fakt gé té kontestojé deklarimet e paléve né kontratén e
shitjes sé datés 27.5.2008, nuk mund té ngrihen pretendime né lidhje mé zbatimin e kontratés.
Shuma prej 100.007 euro éshté shpenzuar duke shlyer detyrimet sipas kontratés sé huamarrjes
daté 3.3.2004, né vlerén 6.000.000 leké, detyrimet pér pjesén e mbetur té kontratés sé kredisé
sé datés 21.4.2005, né vlerén 15.400 euro dhe pjesa e mbetur prej afro 4.000.000 lekésh éshté
pérdorur pér shpenzime jetese né periudhén 2008 — 2009 .

2/d. Arsyetimi ligjor/analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

2.55. Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén e
pasurisé pér procesin kalimtar Vetting; (ii) raportin e ILDKPKI-sé&, deklaratat periodike dhe
provat shkresore té administruara nga ILDKPKI-ja; (iii) provat shkresore té administruara nga
Komisioni, sipas neneve 49-50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe provat e dérguara nga
subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat e dérguara né pérgjigje
té barrés sé provés, si dhe deklarimet e subjektit dhe pérfagésuesit té tij ligjor né seancén
dégjimore — arsyeton si vijon:

2/d/1. Lidhur me kohén e pagimit té késaj pasurie

2.56. Deklarimet e subjektit dhe pretendimet e tij lidhur me kohén e pagimit té késaj pasurie
vijné né kundérshtim me parashikimet né kontratén e dakordésuar dhe nénshkruar mes paléve.

2.57. Referuar parashikimeve té kontratés sé shitblerjes nr. 1273/196, daté 28.2.2005, rezultoi
se subjekti i rivlerésimit dhe shtetasi D. D. blené nga shoqgéria “***” sh.p.k. pasuriné e llojit
“bodrum” me sip. 194 m? né Elbasan, dhe paguan ¢mimin prej 14.000.000 lekésh, para
hartimit té késaj kontrate, jashté zyrés noteriale.

2.58. Né nenin 676 té Kodit Civil parashikohet shprehimisht se kontrata quhet e lidhur kur palét
kané shfaqur né ményré té ndérsjellé vullnetin e tyre, pér té gjitha kushtet thelbésore té saj. Pra,
palét kur lidhin kontratén duhet té merren vesh pér kushtet gé duhet té pérmbahen né kontraté,
pér cmimin dhe ményrén e pagesés.
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2.59. Dispozitat e kontratés, gé parashikojné kushtet thelbésore té saj, pér cmimin dhe ményrén
e pagesés jané imperative, urdhéruese, kané forcén e ligjit dhe duhet té respektohen nga palét.

2.60. Deklarimet e subjektit mbi dakordési t€ ndryshme né lidhje me ményrén e pagesés sé
¢mimit té pasurisé nuk provohen, pér sa kohé nuk jané pasgyruar né asnjé nga dispozitat e
kontratés, ku palét kané shprehur vullnetin e tyre té pavesuar né lidhje me kushtet thelbésore
té kontratés, jo vetém pér cmimin e sendit, por edhe pér ményrén e pagesés sé tij.

2.61. Pretendimet e subjektit pér ményrén e pagesés sé ¢cmimit nuk mbéshteten as nga deklarimi
i subjektit né deklaratén e interesave periodiké/vjetoré pér vitin 2005, ku subjekti ka deklaruar
blerjen e pasurisé bodrum me sip. 194 m?, né shumén 14.000.000 leké, duke mos deklaruar
detyrime té mbetura pér pagimin e gmimit té pasurisé ndaj shitésit té saj.

2.62. Kontrata éshté akti provues, dokument ligjor gé provon jo vetém gé fakti juridik ka
ndodhur, por edhe gé té dhénat e pércaktuara né kontraté pér ndodhjen e faktit juridik jané ato
té pérshkruara nga palét nénshkruese né kontraté.

2.63. Kontrata dhe veprimet e mépasshme pér kalimin e pronésisé provojné gé ndérmjet paléve
ka pasur njé marrédhénie juridike pér kalimin e pronésisé, konkretizuar né vlerén 14.000.000
leké dhe qé kjo vleré i éshté paguar shitésve e ploté para nénshkrimit té kontratés dhe palét me
nénshkrimin e kontratés dhe kalimin e pronésisé nuk kané pasur mé asnjé pretendim.

2.64.Trupi gjykues vleréson se pretendimet e subjektit dhe deklarimet noteriale nga
pérfagésuesi i shogérisé “***” sh.p.k., z. P. K., lidhur me kohén e pagimit té cmimin pér blerjen
e késaj pasurie, vijné né kundérshtim me kontratén e nénshkruar prej tyre.

2.65. Palét kané pasur mundésité ligjore té parashikonin né hartimin e dokumentit ligjor té
kryerjes sé veprimit juridik mes tyre, kontrata e shitjes daté 28.2.2005, té gjitha sa pretendohet
e deklarohet gjaté procesit dhe né deklaratén noteriale, fakt gé rezulton té mos keté ndodhur.

2.66. Trupi gjykues vlerésoi se nuk ekziston asnjé shkak ligjor, gé té véré né dyshim vértetésiné
e fakteve té pérshkruara né kontratén noteriale té lidhur mes paléve, lidhur me kohén e pagimit
té cmimit prej 14.000.000 lekésh pér blerjen e késaj pasurie té paluajtshme né datén 28.2.2005.

2/d/2. Lidhur me huan e marré nga shtetasi D. D.

2.67. Deklarimet e subjektit gjaté hetimit administrativ mbi burimin e ligjshém té huas nga
shtetasi D. D. prej 6.000.000 lekésh, kishin si burim té ardhura nga emigracioni dhe aktiviteti
“bar - kafe” dhe punésimi i kétij shtetasi.

2.68. Pas kalimit té barrés sé provés me rezultatet e hetimit administrativ, subjekti deklaroi se
burimi i huas sé marré nga shtetasi D. D. ishte njé hua gé ky i fundit kishte marré nga shtetasi
Xh. Sh. Komisioni vlerésoi se deklaratat noteriale té béra nga shtetasit D. D. dhe Xh. Sh. pas
kalimit té barrés sé provés mbetén né nivel deklarativ dhe té paprovuara me dokumentacion
provues té kohés.

2.69. Komisioni, pasi analizoi shpjegimet e subjektit, né seancén dégjimore, si dhe provat e
paragitura prej tij, véren se subjekti nuk ka véné né dispozicion asnjé dokumentacion
ligjor/financiar provues té kohés gé té vértetonte ekzistencén e marrédhénieve té huadhénies
midis z. D. dhe z. Xh. Sh. ndérmjet z. D. dhe shogéris€ “***” sh.p.k.

2.70. Duke u mbéshtetur né vendimmarrjen e Kolegjit, trupi gjykues vleréson se kjo hua éshté
deklaruar nga subjekti si burim vetém né prapésime, kur i éshté véné né dukje nga ana e
Komisionit se shtetasi D. D. rezultonte me njé bilanc negativ, vlerésohet si deklarim i kryer
gjaté procesit té rivlerésimit dhe pér shkak té tij, i pambéshtetur né prova ligjore né kohén e
pretendimit té marrédhénies sé huas, ndaj nuk merret né konsideraté pér krijimin e pasurisé sé
paluajtshme, objekt gjykimi.

2.71. Dokumentacioni i mbledhur e administruar né hetimin administrativ, sikurse edhe ai i
sjellé nga subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, nuk arrijné né nivelin gé té
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provojné burimin e ligjshém né kuadér té kérkesave té nenit 32, pika 4 e ligjit, pér sa i pérket
ligjshmérisé sé burimit té krijimit té tyre.

2.72. Trupi gjykues analizoi provat dhe pretendimet e paragitura nga subjekti lidhur me té
ardhura té tjera té huadhénésit D. D. dhe arsyeton se subjekti nuk ka asnjé dokumentacion

ligjor provues lidhur me punésimin apo shérbimin ndérmjet z. D. dhe shogéris€ “***” sh.p.k.
dhe, pér rrjedhojé, nuk provohet as pérfitimi i té ardhurave té tij nga kjo shogéri.

2.73. Trupi gjykues, né referencé té parashikimeve ligjore dhe né provat gé disponon, arrin né
pérfundimin se subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur t& provojé burimin e ligjshém té krijimit té
huas, marré nga shtetasi D. D. , né shumén 6.000.000 leké dhe ndodhet né kushtet e nenit 33,
pika 5, shkronja “b” dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

2/d/3. Lidhur me krediné bankare marré nga “Alpha Bank” sh.a.
1) Pér sa i pérket pérdorimit té kredisé si burim krijimi

2.74. Pér sa i pérket pretendimit té subjektit té rivlerésimit se kjo kredi u pérdor si burim krijimi
pér kété pasuri, trupi gjykues vleréson se ky pretendim vjen né kundérshtim me
dokumentacionin ligjor té administruar gjaté hetimit administrativ, nga ku rezultoi e provuar
se kredia u disbursua pas nénshkrimit té kontratés sé shitblerjes sé datés 28.2.2005.

2.75. Trupi gjykues vlerésoi sa mé sipér edhe né referim té deklarimit té subjektit té rivlerésimit
né procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI, né datén 7.1.2015, lidhur me destinacionin e kredisé,
ku ai deklaroi se: “Kam paguar 1.000.000 leké nga kredia e marré, pjesén tjetér té kredisé prej
4.000.000 lekésh e ka shfrytézuar z. D. pér rregullimin e bodrumit, té cilin e ktheu né lokal”.

2.76. Trupi gjykues vleréson se pér sa referuar dokumentacionit té administruar, rezultoi e
provuar se kjo kredi u mor me objekt rikonstruksion dhe u deklarua nga subjekti né
procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI, né datén 7.1.2015, se u pérdor vilera 4.000.000 leké pér
investimet e nevojshme pér té kthyer bodrumin né lokal dhe pér sa rezultoi e provuar se
térhegjet e shumave nga llogaria e kredisé u kryen pas pagimit té vlerés sé ploté té pasurisé,
pretendimet se kjo kredi ka shérbyer pér pagimin e késaj pasurie jané té pambéshtetura né
dokumentacion ligjor provues dhe né deklarimet e méparshme té subjektit.

2.77. Né pérfundim, trupi gjykues vleréson se subjekti nuk provon me dokumentacion ligjor
provues pér blerjen e pjesés sé tij takuese né pasuriné e paluajtshme dhe se u pérdor si burim
kredia e marré né “Alpha Bank” sh.a.

ii) Pér sa i pérket shlyerjes sé késaj kredie bankare

2.78. Trupi gjykues arsyeton se pér sa i pérket pretendimit té subjektit té rivlerésimit lidhur me
shlyerjen e késaj kredie bankare, subjekti nuk arriti té€ provojé marrjen paradhénie té shumés
30.800 euro, si pjesé e shumés prej 200.000 euro, pér shitjen e pasurisé bodrum me sip. 194
m?, me géllim shlyerjen e kredisé né “Alpha Bank” sh.a.

2.79. Me kontraté shitjeje pasurie té paluajtshme nr. ***, daté 27.5.2008, subjekti i rivlerésimit
dhe shtetasi D. D. i kané shitur shtetases H. L., e datélindjes 14.5.1951, pasuriné e llojit
“bodrum”, me sip. 194 m?, kundrejt cmimit 1.031 euro/m?, né total né vlerén 200.014 euro. Né
kété kontraté, palét kané deklaruar se jané likuiduar totalisht me njéra-tjetrén, jashté zyrés
noteriale, pasi éshté marré né dorézim pasuria, pa pretendime pér gjendjen e saj.

2.80. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 3, subjekti i rivlerésimit, ka deklaruar se: “Vlera prej
200.000 euro gé i korrespondon ¢mimit té shitjes sé késaj pasurie na éshté dhéné dorazi jashté
zyrés noteriale nga pala blerése. Kjo pasuri éshté marré né dorézim nga blerésja ditén e lidhjes
sé kontratés sé shitjes né datén 27.5.2008 dhe né datén 20.6.2008 pala blerése ka béré
regjistrimin e saj né ZVRPP”.

2.81. Referuar deklarimeve té subjektit pasuria éshté marré né dorézim nga blerésja ditén e
lidhjes sé kontratés sé shitjes né datén 27.5.2008. Pagimi i ¢mimit referuar kontratés sé shitjes
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éshté béré pas marrjes né dorézim té pasurisé nga pala blerése dhe pas shlyerjes nga subjekti té
pjesés takuese té kredisé né vleré prej 15.400 euro, me daté 23.5.2008.

2.82. Referuar deklarimeve té subjektit dhe pércaktimeve ligjore né kontratén e shitjes sé
pasurisé sé paluajtshme nr. *** daté 27.5.2008, trupi gjykues vleréson se shuma prej 200.000
euro éshté marré né datén 27.5.2008, ditén e lidhjes sé kontratés sé shitjes.

2.83. Trupi gjykues vleréson se nuk ekziston asnjé shkak ligjor gé té véré né dyshim vértetésiné
e fakteve té pérshkruara nga palét né kontratén e shitjes sé pasurisé sé paluajtshme nr. *** daté
27.5.2008, dhe se palét kané pasur té gjitha mundésité ligjore té parashikonin né hartimin e
kontratés sé shitjes sé késaj pasurie té paluajtshme modalitetet e kryerjes sé pagesés mes tyre,
sipas pretendimeve né pérgjigje té barrés sé proveés.

2.84. Né pérfundim, trupi gjykues vleréson se subjekti nuk provon me dokumentacion ligjor
provues burimin e pérdorur pér shlyerjen e pjesés sé tij takuese né krediné e mbetur né “Alpha
Bank” sh.a., né shumén 15.400 euro, duke rezultuar me pamundési financiare lidhur me kété
transaksion financiar né datén 23.5.2008.

2/d/4. Lidhur me mundésiné financiare pér blerjen e pjesés takuese né kété pasuri

2.85. Né pérfundim té arsyetimit t& mésipérm lidhur me burimet dhe analizés financiare té kryer
pér subjektin e rivlerésimit, lidhur me blerjen e pjesés takuese né kété pasuri té paluajtshme
trupi gjykues arriti né pérfundimin se me té ardhurat e ligjshme, pér té cilat jané paguar
detyrimet tatimore sipas pércaktimit té nenit D té Aneksit té Kushtetutés, subjekti nuk ka pasur
mundési pér blerjen e pjesés takuese né pasuring bodrum me sip. 194 m?, pér t& pérballuar
shpenzimet jetike dhe shpenzime té tjera, duke rezultuar me bilanc negativ prej -6.906.367
lekésh pér harkun kohor 1.1.2005 — 28.2.2005.

2.86. Trupi gjykues arriti né pérfundimin se subjekti nuk provon ligjshmériné e burimit té
pérdorur pér shlyerjen e pjesés sé tij takuese né krediné e mbetur né “Alpha Bank”sh.a né
shumén 15.400 euro, duke rezultuar me pamundési financiare lidhur me kété transaksion
financiar né datén 23.5.2008.

2/d/5. Lidhur me té ardhurat e pérfituara nga shitja e pjesés takuese té pasurisé

2.87. Né deklaratén Vetting subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar té ardhurat e pérfituara nga
shitja e késaj pasurie té paluajtshme, té cilat, referuar kontratés sé shitjes dhe pjesés takuese té
subjektit ishin né vlerén 100.000 euro, né kundérshtim me detyrimet e udhézimit, daté
10.10.2016, té ILDKPKI-sé.

2.88. N¢ lidhje me té€ ardhurat e pérfituara nga shitja e pasurisé€ s€ llojit “bodrum”, subjekti ka
deklaruar gjaté hetimit administrativ se ato jané pérdoruar pér shlyerjen e huas sé shtetasit D.
D. , shlyerjen e kredisé bankare dhe vlera prej 4.000.000 lekésh u pérdor pér shpenzime pér
jetesé pér vitet 2008 — 2009, kohé kur vazhdonte periudha e pezullimit, pasi sipas ligjit té kohés
gjaté periudhés sé pezullimit gjyqtari nuk trajtohej financiarisht.

2.89. Deklarimi i subjektit se vlera prej 4.000.000 lekésh u pérdor pér shpenzime pér jetesé pér
vitet 2008 — 2009, u arsyetua dhe analizua nga trupi gjykues njékohésisht me aspektet e tjera
té transaksionit, sikurse mungesa e gjurméve dokumentare té kétij transaksioni apo mungesa e
provueshmérisé sé fondeve té bleréses, kérkuar subjektit me rezultatet e hetimit administrativ.

2.90. Subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té provojé té kundértén e barrés sé provés, lidhur me
mosdeklarimin né deklaratén Vetting té té ardhurave té pérfituara nga shitja e késaj pasurie,
duke u ndodhur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84.2016 pér kéto té
ardhura.

2.91. Né konkluzion, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka
pamjaftueshméri té burimeve té ligjshme pér té justifikuar burimin e ligjshém té blerjes sé
pjesés takuese né pasuring bodrum me sip. 194 m?, né Elbasan, né datén 28.2.2005, duke u
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ndodhur né kushtet e nenit D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés, nenit 33, pika 5, shkronja “b”
dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

2.92. Subjekti i rivlerésimit lidhur me té ardhurat e pérfituara nga shitja e pjesés sé tij takuese,
né kété pasuri, gjendet né kushtet e pikés 5 té nenit D t& Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 33,
pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84.2016.

3. Lidhur me konfliktin e interesit me shoqériné “***” sh.p.k.

3.1. Dy pasurité e analizuara mé sipér né kété vendim jané bleré/ndértuar nga shogéria “***”
sh.p.k., shogéri kjo me ortak té vetém dhe administrator shtetasin P. K.

3.2. Pér sa i pérket pasurisé sé paluajtshme banesé dy kate + bodrum + néngati 101 m?/kati, né
analizé té dokumentacionit té administruar nga hetimi administrativ dhe shpjegimeve e
pretendimeve té subjektit, Komisioni vlerésoi faktet e deklaruara né to, sipas té cilave:

3.3. Shogéria ndértuese “***” sh.p.k. rezulton se ka gené shogéria ndértuese e banesés sé
regjistruar né pronési té subjektit nga data 17.10.2011.

3.3.1 Palét kishin dakordésuar nisur nga rrethanat e posagme té njohjes e migésisé si kosto
ndértimi vlerén 3.300.000 leké, pér sipérfagen ndértimore prej 272 m?, pavarésisht se pér vitin
e ndértimit, referuar kostos mesatare té ndértimit pér qytetin e Elbasanit?, ky ndértim do té
kushtonte 5.237.904 leké.

3.4. Shoqgéria ndértuese “***” sh.p.k. rezulton gjithashtu se i ka shitur subjektit dhe
bashképronarit té tij pasuriné bodrum me sip. 194 m? dhe gjaté hetimit u deklarua prej subjektit
se kishte marrédhénie migésie/mirébesimi si pasojé e lidhjes familjare me z. P. K.

3.5. Komisioni e ka pyetur subjektin né pyetésorin nr. 3 nése ka pasur né gjykim céshtje me
palé ndérgjyqése shoqériné “***” sh.p.k. apo shtetasin P. K.

3.6. Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té pyetésorit nr. 3, deklaroi: “Nuk kam pasur né gjykim
céshtje me palé ndérgjygése shogériné “***” sh.p.k. as me shtetasin P. K.”.

3.7. Komisioni i kérkoi informacion Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, e cila konfirmoi se
subjekti ka gjykuar ¢éshtjen me objekt “Léshim urdhér ekzekutimi”, me daté 15.7.2021, me
kérkues U. K. E. sh.a., me palé debitore P. K.

3.8. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té dhéné
shpjegime né lidhje me sa duket se subjekti i rivlerésimit ndodhet né kushtet e konfliktit té
interesit, parashikuar nga neni 5, pika 1 e ligjit nr. 9367/2005, kur ka gjykuar ¢éshtjen me objekt
“Léshim urdhér ekzekutimi”, me daté 15.7.2021, me kérkues U. K. E. sh.a., me palé debitore
P. K.

3/a. Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

3.9. Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, deklaroi se: “Komisioni referon si
bazé pér pretendimin e ngritur, pika 6 e nenit 72, e cila pércakton se: “Gjyqtari éshté i detyruar
té heqé doré nga gjykimi i njé céshtjeje konkrete kur: 6. né ¢cdo rast tjetér kur vértetohen, sipas
rrethanave konkrete, arsye serioze njéanshmérie ”. Ky parashikim i nenit 72 té Kodit duhet té
interpretohet né ményré harmonike me parashikimet e nenit 73 té Kodit, i cili pércakton se:
“Gjyqtari, i cili vleréson me ndérgjegje se ka shkaqge té arsyeshme pér té mos marré pjesé né
shqyrtimin e njé céshtjeje, i kérkon kryetarit té gjykatés zévendésimin e tij”. Sikurse
konstatohet, legjislatori e ka 1éné né ¢gmimin e brendshém té gjyqtarit ekzistencén e shkageve
té arsyeshme pér hegjen doré nga gjykimi i ¢éshtjes dhe jo hegjen doré detyrimisht. Aq mé
shumé heqja doré sipas pikés 6 té nenit 72 éshté e gjitha e kushtézuar nga bindja e brendshme
e gjyqgtarit. Né situatén konkrete, objekt shqyrtimi, rezulton se vendimmarrja e subjektit té
rivlerésimit ka gene né kah té kundért me até gé mund té konsiderohej interesi i tij. Pretendimi

2 Referuar Udhézimit nr. 3, daté 16.10.2002 dhe Udhézimit nr. 1, daté 8.5.2003, t& Késhillit t¢ Ministrave.
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I Komisionit pér zbatimin e ligjit nr. 9367/2005 né raport me Kodin e Procedurés Civile éshté
terésisht i pabazuar dhe i pazbatueshém”.

3/b. Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave dhe fakteve me ligjin e zbatueshém

3.10. Komisioni, duke pasur parasysh shpjegimet dhe provat e dérguara nga subjekti i
rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat né pérgjigje té barrés sé provés
dhe deklarimet e subjektit e pérfagésuesit ligjor né seancén dégjimore — arsyeton se:

3.11. Referuar ligjit nr. 9367/2005, i ndryshuar, marrja e favoreve ose trajtimeve preferenciale
renditen si raste té kufizimeve té interesave privaté té zyrtarit pér parandalimin e konfliktit
interesit.

3.12. Nga rrethanat e ¢éshtjes éshté fakt se subjekti kishte pasur marrédhénie me interesa
preferencialé ekonomiké, konfirmuar né hetimin administrativ, si dhe marrédhénie
migésie/mirébesimi, deklaruar nga subjekti si pasojé e lidhjes familjare me z. P. K.

3.13. Né kuptim té nenit 5, pika 1, shkronjat “dh”/“v” té ligjit nr. 9367/2005, i ndryshuar, dhe
nenit 72, pika 2 e Kodit té Procedurés Civile, subjekti i rivlerésimit ka pasur detyrimin ligjor
té hegé doré nga vendimmarrja né ¢éshtjen me palé z. P. K., pér té mos vepruar né kushtet e
konfliktit té interesit.

3.14. Né vlerésim té situatés faktike, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit ndodhet
né situatén e parashikuar nga neni 33, pika 5, shkronja “d” e ligjit nr. 84/2016, né kété
vendimmarrje.

3.15. Lloji i vendimmarrjes nuk pérjashton subjektin e rivlerésimit nga detyrimi ligjor gé ka
pasur pér hegjen doré prej shgyrtimit té késaj ¢éshtjeje.

4. Automjeti tip “***”

4.1. Né deklaratén Vetting subjekti ka deklaruar: “Automjeti bleré sipas kontratés sé shitblerjes
daté 10.5.2012, pérkundrejt shumés 1.000 euro. Burimi i krijimit: kursimet e ardhurave
familjare. Pjesa takuese: 100%".

4.2. Né DIPPV-né e vitit 2012 subjekti nuk ka deklaruar blerje pasurie té luajtshme, automjet,
ndérsa né DIPPV-né e vitit 2013, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Autoveturé e markés
“rRExTtip ***) vit prodhimi 2002, né shumén 1.000 euro, duke deklaruar kontratén e
shitblerjes sé datés 10.5.2012 dhe zhdoganimin dhe regjistrimin né shtator té vitit 2013 .

4.3. Né bazeé té té dhénave té administruara nga hetimi rezulton i regjistruar né emér té subjektit
automjeti me targa ***,

4.4. Subjekti i rivlerésimit, né pyetésorin nr. 3, pyetur né lidhje me faktin qé zhdoganimi dhe
regjistrimi i kétij automjeti éshté béré gati 1 vit e 3 muaj nga data e blerjes dhe pas pérdorimit
e tij pér periudhén maj 2012 — shtator 2013, deklaroi se: “Pér shkak té kohés sé gjaté nuk mund
té kujtoj me saktési periudhén e sakté té pérdorimit té kétij mjeti dhe veprimet e kryera me té,
por, mesa kujtoj, deri né momentin e zhdoganimit t€ mjetit dhe regjistrimit té tij prané
DRSHTRR-sé nuk e kam pérdorur kété mjet, pasi rezultoi me probleme gé lidheshin me
gjendjen teknike té mjetit”.

4.5. Referuar dokumentacionit té administruar rezulton se automjeti tip “***”” ka hyr¢ rishtas
né pikén kufitare Qafé-Thané né datén 12.9.2013, pas hyrjes né datén 6.7.2011, né Durreés,
ndérkohé gé zhdoganimi i tij éshté béré né datén 13.9.2013, subjektit i éshté kérkuar té
shpjegojé géllimin, kohén dhe ményrén e nxjerrjes dhe zhdoganimit gati 1 vit e 3 muaj nga
data e blerjes sé automjetit né pronési té tij prej datés 10.5.2012, referuar kontratés sé
shitblerjes.

4.6. Né pérgjigje, subjekti ka sqaruar: “Pasi mjetit té tipit “***”, prodhim i vitit 2002, i béra
disa shérbime né ményré gé té ishte né gjendje té rregullt teknike, u interesova pér t’i béré
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procedurat e zhdoganimit. Nga ana e agjencisé doganore m’u bé me dije se ka kaluar njé
periudhé e gjaté kohore gé kur mjeti ka hyré né territorin shqiptar dhe nuk dihet se ¢faré éshté
béré me kété mjet né shtetin italian, nése jané kryer procedurat e ¢regjistrimit né shtetin italian
dhe nése makina ka apo jo probleme né lidhje me dokumentacionin né shtet té huaj.

Pér kété arsye, ményra mé e miré pér t’u siguruar qé mjeti nuk kishte probleme mé duhej ta
kaloja né njé piké doganore. Duke gené se pika mé e afért doganore ishte pika e kalimit kufitar
Qafé-Thané, vendosa té shkoj atje pér ¢ 'u siguruar. U paragqita né njé nga agjencité né doganén
e Qafé-Thanés dhe, mesa me kujtohet, spedinsioneri i asaj agjencie béri kalimin e mjetit dhe
verifikimet pér té cilat uné isha i interesuar, nése mjeti kishte problem apo ndonjé denoncim té
mundshém né shtetin italian. Kété veprim e kam ndérmarré pasi né até periudhé mjaft
automjete gé hynin né territorin e Shqipérisé mé pas rezultonin me probleme dokumentacioni

’

apo edhe té vjedhura, duke u béré fenomen shgetésues pér kohén... ”.
4/a. Analiza e burimit té té ardhurave pér blerjen e késaj pasurie dhe mundésia financiare

4.7.Né deklaratén Vetting subjekti, si burim té ardhurash pér blerjen e késaj pasurie té luajtshme
automjet, ka deklaruar kursimet nga t€ ardhurat familjare.

4.8. Nisur nga fakti gé subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur, bashkéshortja e tij, nuk kané
deklaruar kursime cash né banesé pér periudhén deri né fund té vitit 2011, Komisioni kreu
analizén financiare pér harkun kohor 1.1.2012 — 10.5.2012, pér té evidentuar mundésiné
financiare t€ blerjes s¢€ automjetit tip “***”, duke pérfshiré edhe pasuri té tjera t€ krijuara (edhe
depozitén me afat né emér t€ bashkéshortes né “Raiffeisen Bank™, t€ krijuar né€ datén
20.2.2012) dhe shpenzime té ndryshme té deklaruara dhe té evidentuara pér kété periudhé.

Analiza e treguesve financiaré pér harkun kohor 1.1.2012 — 10.5.2012
Pérshkrimi Vlera né leké
Té ardhurat neto nga puna e subjektit, dokumentuar pér periudhén 435.972
Té ardhurat neto nga puna e bashkéshortes, dokumentuar pér periudhén 161.916
Té ardhurat e nénés nga pensioni 45.916
Total té ardhura/té hyra financiare 643.804
Shpenzime kredie tek Fondi Besa, paguar né datén 26.3.2012 80.000
Shpenzime minimale pér konsum sipas INSTAT-it, ILDKPKI-sé pér periudhén (5 persona) 248.510
Total shpenzime/té dala financiare 328.510
Ndryshim mj. monetare cash deklaruar gj. fillim-gj. fund periudhe 0
Ndryshim mj. monetare banké dokumentuar gj. fillim-gj. fund periudhe -596.890
Mjete monetare té disponueshme (1) -281.596
Blerje automjeti tip “***” né shumén 1.000 euro 139.590
Total pasuri 139.590
Detyrime financiare 0
Pasuri neto (2) 139.590
Balanca e fondeve (1-2) -421.186

4.9. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té paraqitur
prova e shpjegime né lidhje me sa duket se:

- Subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur t& provojé me burime té ligjshme blerjen e automijetit tip
“x** ng datén 10.5.2012, né shumén 1.000 euro, krijimin e depozités né “Raiffeisen Bank™ né
emér té bashkéshortes né datén 20.2.2012 dhe kryerjen e shpenzimeve té evidentuara,
deklaruara dhe llogaritura pér harkun kohor 1.1.2012 - 10.5.2012, duke rezultuar me
pamundési financiare né vlerén -421.186 leké.
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- Hyrja rishtas e kétij automjeti né pronési té subjektit né territorin shqgiptar né datén 12.9.2013,
pa u dokumentuar dalja e tij dhe kryerja e zhdoganimit, 1 vit e 3 muaj nga data e blerjes sé
automijetit né pronési té subjektit prej datés 10.5.2012, pérbéjné zgjedhje té cilat jo vetém nuk
shérbejné né krijimin e besimit té publikut te drejtésia, por e démtojné até.

4/b. Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

4.10. Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, sqaroi: “Kontrata e shitblerjes sé
automjetit éshté béré né datén 10.5.2012. Nisur nga fakti gé kontrata e shitblerjes sé mjetit
éshté nénshkruar pas datés 31.3.2012, pér shkak té gjendjes teknike té& mjetit (gjendje e cila
pérkon edhe me vlerén e ulét té blerjes sé tij) nuk ka gené e mundur gé ky i fundit té pérdorej
gjaté periudhés 2012 — 2013. Vetém me rregullimin e mjetit &shté béré e mundur gé ky i fundit
té pérgatitej pér pérdorim, moment né té cilin jané kryer edhe veprimet e para pér pérfundimin
e procedurave doganore dhe té regjistrimit té mjetit. Ndryshe nga sa arsyeton Komisioni, dalja
dhe rihyrja e mjetit né territorin e Republikés sé Shqipérisé éshté béré konform ligjeve té shtetit
pér hyrjen dhe daljen. Mosregjistrimi i daljes sé mjetit nga ana e Policisé sé Shtetit nuk éshté
pérgjegjési e subjektit té rivlerésimit, pér sa kohé ky i fundit né pérgjigjet e dhéna ka detajuar
veprimet e tij né drejtim té kalimit té pikés kufitare.

40.11. Pretendimi i Komisionit se veprimet e subjektit té rivlerésimit pér kryerjen e veprimeve
juridike té caktuara jané krejtésisht t€ pambéshtetura. Né lidhje me analizén e treguesve
financiare, metodologjia e pérdorur pér té arritur né konkluzionin e paaftésive apo burimeve
té pamjaftueshme éshté pasojé e metodologjisé sé gabuar si rrjedhojé, nuk pasqyron
realitetin”.

4/c. Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

4.12. Komisioni, duke pasur parasysh provat shkresore té administruara nga Komisioni, sipas
neneve 49 - 50 té ligjit nr. 84/2016, shpjegimet e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté
hetimit administrativ, prapésimet e dérguara né pérgjigje té barrés sé provés dhe deklarimet e
subjektit e pérfaqésuesit ligjor né seancén dégjimore — arsyeton si vijon:

4.13. Trupi gjykues vlerésoi shpjegimet e subjektit se pasi kaloi njé periudhé e gjaté kohore
gé kur mjeti ka hyré né territorin shqiptar dhe nuk dihet se ¢faré éshté béré me kété mjet né
shtetin italian, nése jané kryer procedurat e ¢regjistrimit né shtetin italian dhe nése automjeti
ka apo jo probleme né lidhje me dokumentacionin né shtet té huaj iu mundésua ta kalonte até
né njé piké doganore, duke rifutur rishtas kété automjet, prej 1 viti e 3 muaj né pronési té tij.

4.14. Subjekti nuk arriti té shpjegojé si arriti té realizojé daljen e mjetit né pronési té tij nga
territori shqiptar dhe hyrjen e kétij automjeti né pronési té tij sikur ai po futej pér heré té paré
né datén 12.9.2013 né territorin e Republikés sé Shqipérisé, pas kalimit té 1 viti e 3 muaj nga
blerja e tij.

4.15. Kjo proceduré e zgjedhur dhe shpjeguar nga subjekti si ményra mé e mir€ pér t’u siguruar
gé mjeti 1 bleré prej tij nuk Kishte probleme, ishte né shkelje té legjislacionit né fugi né
Republikén e Shqipérisé.

4.16. Né lidhje me pretendimet e subjektit gé pér efekt té analizés financiare mbi mundésiné e
blerjes s€ automyjetit tip “***”, n€ datén 10.5.2012, né€ shumén 1.000 euro, krijimin e depozités
né “Raiffeisen Bank” n€ emér té bashkéshortes né datén 20.2.2012, si dhe kryerjen e
shpenzimeve té evidentuara, deklaruara dhe llogaritura pér harkun kohor 1.1.2012 — 10.5.2012,
duhet té merren né konsideraté té dhénat financiare té subjektit pér periudhén paraardhése,
Komisioni vleréson se ky pretendim bie né kundérshtim me ményrén dhe formén e deklarimit
té pércaktuar né ligjin nr. 9049, daté 10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té
detyrimeve financiare t€ t€ zgjedhurve dhe té disa népunésve publik&”, i ndryshuar.

4.17. Referuar deklarimit pér heré té paré dhe deklarimeve té interesave periodiké/privaté
vjetoré té depozituar nga subjekti prané ILDKPKI-sé dhe té administruar nga Komisioni,
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subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar shtesat dhe pakésimet, kursime gjendje cash né banesé
pér periudhén 2003 — 2011, pra rezulton se subjekti nuk ka té akumuluara kursime cash deri né
fund té vitit 2011, té cilat mund té pérdoreshin pér krijim té pasurive dhe mbulim té
shpenzimeve né vitin 2012.

4.18. Né konkluzion, trupi gjykues vleréson se subjekti nuk ka arritur té provojé me
dokumentacion ligjor té kundértén e barrés e provés, duke mos provuar mundésiné financiare
pér blerjen e automjetit tip “***”, krijimin e depozités né “Raiffeisen Bank” n€ emér té
bashkéshortes né datén 20.2.2012 dhe kryerjen e shpenzimeve té evidentuara dhe llogaritura,
duke rezultuar me bilanc negativ prej -421.186 lekésh pér harkun kohor 1.1.2012 — 10.5.2012.

4.18.1 Veprimet e subjektit té rivlerésimit lidhur me kété pasuri té luajtshme pérbéjné zgjedhje,
té cilat nuk shérbejné né krijimin e besimit té publikut te drejtésia, né kuptim té parashikimeve
té pikés 5 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

5. Analiza e treguesve financiaré pér periudhén 2003 — 2016

5.1. Komisioni kreu analizén e treguesve financiaré pér periudhén 2003 — 2016, mbéshtetur né
dokumentacionin e disponuar, deklarimet e subjektit té rivlerésimit dhe personit té lidhur nga
e cila ka rezultuar se pér vitet e mbyllura 2005, 2006, 2007, 2008, 2012 dhe 2016 subjekti dhe
personi i lidhur nuk kané pasur té ardhura té mjaftueshme nga burime té dokumentuara pér
blerje/krijim té pasurive dhe kryerjen e shpenzimeve té deklaruara/evidentuara pér kéto vite.

5.2. Analiza financiare éshté kryer pér té verifikuar saktésiné e vlerésimit té pasurisé sé
deklaruar, saktésiné e burimeve financiare té deklaruara dhe mjaftueshmériné e mbulimit té
pasurisé nga kéto burime, duke marré né konsideraté vlerén e pasurive dhe likuiditeteve né
banké dhe né gjendjen cash té deklaruar.

5.3. Né pérfundim té analizés financiare té kryer ka rezultuar se pér periudhén e deklarimit
subjekti dhe personi i lidhur kané gené né pamundési financiare pér krijimin e pasurive dhe
kryerjen e shpenzimeve, duke rezultuar me balanca negative, pérkatésisht pér vitin 2005 né
vlerén -7.665.454 leké, pér vitin 2006 né vlerén -1.173.231 leké, pér vitin 2007 né vlerén -
1.173.297 leké, pér vitin 2008 né vlerén 622.993 leké, pér vitin 2012 né vlerén -263.588 leké
dhe pér vitin 2016 né vlerén 182.892 leké.

5.4. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té paraqgitur
shpjegime/prova pér té provuar t& kundértén e konstatimit t& Komisionit lidhur me
pamundésiné financiare té tij pér krijimin e pasurive dhe kryerjen e shpenzimeve né vitet
pérkatése.

5/a. Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

5.5. Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, shpjegoi: “Né gjykimin e subjektit
té rivlerésimit, sikurse cituar edhe né pjesén hyrése té kétyre shpjegimeve, metodologjia e
pérdorur éshté e gabuar, ¢cka ka sjellé edhe rezultate té gabuara té hetimit administrative.

Né analizén e treguesve financiaré shuma prej 1.879.200 lekésh e térhequr nga “Alpha Bank”
né datén 5.10.2004 éshté klasifikuar si shpenzim pa destinacion, duke ndikuar né kété formé
né rezultatin e viteve 2003 dhe 2004.

Shuma prej 7.000.000 lekésh e paguar pér blerjen e bodrumit me sip. 194 m? éshté pasqyruar
si shpenzim, por pa marré parasysh kontratén e huamarrjes sé datés 3.3.2005.

Njékohésisht, kontrata e kredisé bankare né vlerén 5 milioné leké éshté regjistruar edhe si e
ardhur né vlerén 2.500.000 leké, edhe si shpenzim né té njéjtén vleré, ndérkohé gé nga subjekti
i rivlerésimit éshté deklaruar se nga ana e tij éshté pérdorur vetém 1.000.000 leké pér pagesén
e detyrimit té mbetur té pjesés takuese prej 7.000.000 lekésh, ndérsa pjesa tjetér éshté pérdorur
nga shtetasi D. D. .
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Subjekti i rivlerésimit né asnjé rast nuk ka deklaruar se nga ana e tij jané pérdorur apo
shpenzuar té ardhura pér rregullimin e bodrumit dhe, pér pasojé, edhe sikur t’i marrim pér té
miréqgena kéto shpenzime, ato nuk mund t’i ngarkohen subjektit té rivlerésimit.

Té ardhurat né masén 100.000 leké/muaj, té pérfituara nga dhénia me gira e pjesés takuese té
pasurisé bodrum me sip. 194 m?, gjithashtu nuk jané pasgyruar né analizén e treguesve
financiaré, me argumentimin se pér kéto té ardhura nuk provohet as pérfitimi i tyre dhe as
pagimi i detyrimeve pérkatése tatimore.

Né kété rast Komisioni aplikon standarde té dyfishta dhe té ndryshme pér sa i pérket
shpenzimeve dhe té ardhurave. Né rastin e shpenzimeve shtesé né vlerén 200.000 leké té
deklaruara nga subjekti pér shtépiné né vitin 2004, Komisioni i merr t€ mirégena, ndérsa
deklarimin e té ardhurave e kushtézon me faktin e pagesés sé detyrimeve tatimore.

Referuar legjislacionit tatimor lejohet pagesa né cash pér vlera mé té vogla se 130.000 leké,
cka nénkupton gé giramarrési &shté mjaftuar me pagesén e vleftés sé girasé pa gené nevoja qé
njé pagesé té tillé ta realizonte népérmjet llogarisé bankare”.

5/b. Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

5.6. Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén e
pasurisé pér procesin kalimtar Vetting; (ii) raportin e ILDKPKI-sé, deklaratat periodike dhe
provat shkresore té administruara nga ILDKPKI-ja; (iii) provat shkresore té administruara nga
Komisioni, sipas neneve 49-50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe provat e dérguara nga
subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat e dérguara né pérgjigje
té barrés sé provés, si dhe deklarimet e subjektit dhe pérfagésuesit té tij ligjor né seancén
dégjimore — arsyeton si vijon:

5.7. Analiza e treguesve financiaré éshté kryer nga Komisioni pér té verifikuar saktésiné e
vlerésimit té pasurisé sé deklaruar, saktésiné e burimeve financiare té deklaruara dhe
mjaftueshmériné e mbulimit té pasurisé nga kéto burime, mbéshtetur né dokumentacionin
justifikues ligjor té administruar, deklarimet e subjektit té rivlerésimit, legjislacionin pérkatés,
si dhe jurisprudencén e Kolegjit té Posagém té Apelimit.

5.8. Né lidhje me analizén financiare (emértuar “lévizja dhe ndryshimi i cash né vite”), té
depozituar nga veté subjekti pas dérgimit té rezultateve té hetimit, Komisioni konstaton se si
metodologjia e ndjekur né hartimin e késaj analize, t€¢ dhénat e pasgyruara, ashtu edhe
konkluzionet e pretenduara, nuk mbéshteten né dokumentacion ligjor/financiar, si dhe né
deklarimet e subjektit dhe personave té lidhur gjaté hetimit administrativ.

5.9. Konkretisht, né kété analizé ka mospérputhje té pasqyrimit té kohés sé blerjes, krijimit té
pasurisé s€ llojit “bodrum”, e cila referuar dokumentacionit ligjor €shté bleré né vitin 2005,
ndérsa né analizén e depozituar nga subjekti éshté pasqyruar né vitin 2004, gjithashtu né kété
vit jané pasqyruar edhe ngjarje té tjera ekonomike té dokumentuara té ndodhura né vitin 2005.

5.10. Né lidhje me pretendimet pér té ardhurat pér rregullimin e bodrumit, trupi gjykues ka
vlerésuar se né analizén financiare té kryer, né té ardhura/hyrje likuiditete, &shté pasgyruar edhe
kredia e marré nga subjekti né bashkékredimarrje, duke pasqyruar vetém pjesén e tij takuese
(%2). Gjithashtu, né shpenzim pér vitin 2005 é&shté vlerésuar té pasqyrohet shuma prej 2.500.000
lekésh (pjesé takuese e subjektit nga kredia e pérbashkét e marré me shtetasin D. D. n€ “Alpha
Bank” sh.a., me kontraté daté 21.4.2005, né shumén 5.000.000 leké), si dhe shlyerjet e kredisé,
vetém 50% e vlerés sé késteve dhe komisioneve/sigurimeve té paguara.

5.11. Trupi gjykues vleréson se pas rezultateve té hetimit subjekti nuk arriti t¢ provojé me
dokumentacion ligjor/financiar pretendimet né lidhje me moskontributin e tij né rregullimin e
bodrumit, si dhe lidhur me shumén e pérfituar prej tij nga kjo kredi, referuar legjislacionit
bankar bashkékredimarrésit jané té dy pérfitues.
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5.12. Pér sa i pérket pretendimeve té subjektit pér mospérdorim nga ana e tij té shumés sé
kredisé dhe pér pérfshirje té shumés sé marré hua né vitin 2005 né analizé, pérveg sa u trajtua
mé sipér, trupi gjykues ka vlerésuar se huaja né shumén 6.000.000 leké, qé subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar té marré nga shtetasi D. D. me kontratén daté 3.3.2005, t& mos
pérfshihet né analizén financiare si burim pér blerjen e pjesés takuese né pasuriné e llojit
“bodrum” me sip. 194 m?, né lagjen “***”, Elbasan, si dhe né analizén financiare pér vitin e
mbyllur 2005, sipas arsyetimit mé lart té Komisionit lidhur me kété hua.

5.13. Subjekti i rivlerésimit ka kérkuar qé té pérfshihen né analizé edhe té ardhurat né masén
100.000 leké/muaj, pérfituar nga dhénia me qgira e pjesés takuese té bodrumit me sip. 194 m2.

5.14. Né lidhje me kété pretendim té subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues arsyeton se subjekti,
pérvec deklarimit té kétyre té ardhurave né DIPPV-né e vitit 2007, nuk ka paraqgitur
dokumentacion ligjor provues pér kohén e pérfitimit té kétyre té ardhurave dhe pagesén e
detyrimeve pérkatése tatimore, né zbatim té nenit D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés, né té cilin
pércaktohet se: “Subjekti i rivlerésimit duhet té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té
pasurive dhe té té ardhurave. Pasuri té ligjshme pér géllimet e kétij ligji konsiderohen té
ardhurat qé jané deklaruar dhe pér té cilat jané paguar detyrimet tatimore...”.

5.15. Si konkluzion, trupi gjykues vleréson se subjekti dhe personi i lidhur nuk kané arritur té
provojné me dokumentacion ligjor té kundértén e konstatimeve té Komisionit me barrén e
provés né rezultatet e hetimit administrativ né lidhje me balancat negative, pérkatésisht pér
vitin 2005 né vlerén -7.665.454 leké, pér vitin 2006 né vlerén -1.173.231 leké, pér vitin 2007
né vlerén -1.173.297 leké, pér vitin 2008 né vlerén 622.993 leké, pér vitin 2012 né vlerén -
263.588 leké dhe pér vitin 2016 né vlerén 182.892 leké, duke rezultuar me njé balancé negative
pér vitet e deklarimit né vlerén e pérgjithshme prej -11.081.455 lekésh.

5.16. Mungesa e burimeve té ligjshme financiare né vlerén e pérgjithshme prej -11.081.455
lekésh, né krijimin e pasurive dhe kryerjen e shpenzimeve pér periudhén e deklarimit, e vendos
subjektin e rivlerésimit né kushtet e deklarimit té pamjaftueshém, né pérputhje me parashikimet
e pikés 3 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés, pikés 3 té nenit 61 dhe nenit 33, pika 5, shkronja
“b” e ligjit nr. 84/2016.

Gjetje té tjera nga hetimi administrativ
6. Pérdorimi i automjetit tip “***»

6.1. Né bazé té té dhénave nga sistemi TIMS rezulton se subjekti ka pérdorur né udhétimet e
tyre automjetin tip “***”, ngjyré e zez€, vit prodhimi 2008, me targa ***, automjet i cili né
periudhén e pérdorimit ka gené né pronési té shtetasit R. B.

6.2. Rezulton se né datén 27.10.2020 éshté regjistruar leja e garkullimit rrugor né emér té z.
Taulant Tafa, pér automjetin tip “***”, me targa ***, vit prodhimi 2008.

6.3. Me kontraté shitjeje pasurie té luajtshme (automjet) daté 26.10.2020, subjekti i rivlerésimit
ka bleré nga shtetasi R. H. B. automjetin tip “***”, me targa ***, kundrejt shumés 420.000
leké, likuiduar né “Raiffeisen Bank™ né datén 26.10.2020.

6.4. Bashkélidhur dosjes: (i) certifikata e pronésisé sé automjetit me targa ***, né emér té
shtetasit R. B., daté 4.10.2016; (ii) kontrata e shitblerjes sé automjetit daté 3.10.2016, népérmjet
sé€ cilés “***” i shet shtetasit R. B. automjetin kundrejt shumés 1.320.000 leké (likuiduar
plotésisht); (iii) deklarata doganore daté 25.7.2016, ku vlera e automjetit té& deklaruar ishte
7.500 euro dhe vlera e detyrimeve doganore ishte 211.487 leké; (iv) fatura tatimore e shitjes
nr. *** daté 3.10.2016.

6.5. Né pyetésorin standard subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar pérdorimin e automjetit me
targa ***. Népérmjet pyetésorit nr. 3, subjektit i &shté kérkuar deklarimi i rasteve té pérdorimit
té kétij automjeti, marrédhénia me pronarin dhe shkakun e mosdeklarimit té pérdorimit té kétij
automjeti né deklaratén Vetting dhe né pyetésorin standard.
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6.6. Subjekti deklaroi se kété automjet e ka pérdorur né udhétimet: (i) né datén 13.11.2016,
népérmjet pikés sé kalimit kufitar Murrigan, ku ka udhétuar né drejtim t& Malit té Zi; (ii) né
datén 14.9.2018, népérmjet pikés sé kalimit kufitar Tushemisht, udhétuar né drejtim té
Magedonisé dhe kthyer né datén 15.9.2018; (iii) né datén 24.12.2018, népérmjet pikés sé
kalimit kufitar Murrigan, ku ka udhétuar né drejtim té Malit té Zi dhe kthyer né datén
27.12.2018; (iv) né datén 27.8.2019, népérmjet pikés sé kalimit kufitar Murrigan, ku ka
udhétuar né drejtim té Malit té Zi dhe kthyer né datén 1.9.20109.

6.7. Né lidhje me mosdeklarimin né pyetésorin standard té pérdorimit té kétij automjeti,
subjekti ka shpjeguar: “/Vé kété pyetésor kam deklaruar faktin gqé kam pérdorur automjete té
personave té tjeré né periudha té ndryshme kohore, por nuk kam specifikuar detajet, pasi nuk
kam menduar qé duheshin pércaktuar né até fazé”.

6.8. Nisur nga fakti gé pér periudhén néntor 2016 e né vazhdim, subjekti i rivlerésimit e ka
pérdorur kété automjet (fillimisht né pronési té shtetasit R. B. nga data 3.10.2016, e mé pas né
pronési té tij, pas datés 26.10.2020) dhe i éshté kérkuar té deklarojé nése z. B. e ka pérdorur
kété mjet pér periudhén tetor 2016 — tetor 2020, si dhe burimin e té ardhurave té kétij shtetasi
pér pagesén e shumés prej 1.320.000 lekésh né datén 3.10.2016.

6.9. Rezulton se pasi automjeti éshté bleré nga shtetasi R. B. né datén 3.10.2016 dhe né datén
13.11.2016 éshté pérdorur nga subjekti pér udhétimin né drejtim té Malit té Zi népérmjet pikés
sé kalimit kufitar Murrigan dhe nga koha e blerjes sé kétij automjeti duket se provohet vetém
pérdorimi i tij nga ana e subjektit dhe mbeti i paprovuar pérdorimi nga ana e pronarit faktik té
tij deri né vitin 2020, kohé kur mjeti u ble nga subjekti i rivlerésimit.

6.10. Shtetasi R. B., referuar policés sé sigurimit té datés 14.9.2016, paraqitet si pérdorues i
automyjetit tip “***”, me targa ***, né pronési té subjektit té rivlerésimit, duke ngritur dyshime
mbi arsyet e pérdorimit té automjeteve reciproke nga subjekti dhe ky shtetas, referuar edhe
ndryshimit né vlerén respektive té tyre, me 10-fishin e vlerés.

6.11. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kérkua té provojé arsyet e shkémbimit
té pérdorimeve té automjeteve me shtetasin R. B., pér té provuar tej ¢cdo dyshimi té arsyeshém
gé nuk ndodhet né situatén e parashikuar nga neni D, pika 5 e Aneksit té Kushtetutés dhe neni
33, pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016, nisur nga sa:

i) subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar si né deklaratén Vetting ashtu edhe né pyetésorin
standard pérdorimin nga ana e tij t€ automjetit tip “***”, me targa ***;

i) nuk provohet pérdorimi i kétij automjeti nga shtetasi R. B.;

iii) referuar policés sé sigurimit té datés 14.9.2016 shtetasi R. B. éshté pérdorues i automjetit
tip “***” me targa ***, né pronési té subjektit té rivlerésimit.

6/a. Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

6.12. Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, ndér té tjera, sqaroi se pretendimi
pér mosdeklarimin né pyetésorin standard té pérdorimit té mjetit me targa ***, né pyetésorin
nr. 3 ka sgaruar se nga ana e tij éshté deklaruar pérdorimi i mjeteve né pronési té té tretéve,
por pa dhéné specifikime né lidhje me llojin, targén apo pronésiné e mjetit, pér shkak se né
momentin e plotésimit té pyetésorit nuk ishte e garté nése ky informacion kérkohej né formé té
detajuar. Né pérgjigjet e pyetésorit nr. 3 jané deklaruar data dhe modalitetet e pérdorimit té
automjetit tip “***” né pronési té shtetasit R. B. Sikurse rezulton nga té dhénat e sistemit
TIMS, ky mjet éshté pérdorur nga subjekti né 4 raste, té cilat jané té shtrira né periudhén
kohore 2016 — 2020. Pretendimi i ngritur nga Komisioni se nuk provohet pérdorimi i kétij mjeti
nga shtetasi R. B. nuk jep sé paku njé indicie se me ¢faré prove éshté e mundur gé subjekti i
rivlerésimit té provojé pérdorimin e njé mjeti nga pronari i tij i ligjshém. Pronésia mbi mjetin
pérbén fakt té pakundérshtueshém dhe krijon edhe prezumimin se pronari i mjetit éshté edhe
pérdoruesi i tij, té paktén pér sa kohé nuk ka njé prové gé provon té kundértén e kétij prezumimi.
Fakti i pérdorimit té mjetit nga subjekti i rivlerésimit né 4 raste specifike dhe me data té
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kufizuara né njé periudhé kohore prej 4 vitesh nuk mund té pérbéjé shkak pér cenimin e
prezumimit se mjeti pérdoret nga pronari i tij i ligjshém.

Eshté fakt i provuar gé polica e sigurimit e datés 14.9.2016, e automjetit né pronési té subjektit
té rivlerésimit, rezulton té jeté léshuar né favor té shtetasit R. B., por ky fakt éshté rrjedhojé e
marrédhénieve shumé té ngushta gé subjekti i rivlerésimit né vijimési ka deklaruar gé ka me
kété shtetas. Duke marré né konsideraté faktin gé shtetasi R. B. nuk éshté subjekt i proceseve
gjygésore civile apo penale té shgyrtuara nga subjekti i rivlerésimit, nuk éshté person i cili
paraget kritere cenuese si kontakt i papérshtatshém né marrédhénie me subjektin e rivlerésimit,
si dhe pérve¢c marrédhénies shogérore nuk rezulton té keté asnjé marrédhénie tjetér me
subjektin e rivlerésimit, provon se kjo marrédhénie ndérmjet subjektit dhe shtetasit R. B. éshté
njé marrédhénie e bazuar né interesa financiaré apo té ndryshém nga ata shogéroré.

6/b. Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

6.13. Komisioni, duke pasur parasysh provat shkresore té administruara, sipas neneve 49 - 50
té ligjit nr. 84/2016 dhe shpjegimet dhe provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté
hetimit administrativ, prapésimet dhe provat e dérguara né pérgjigje té barrés sé proveés, si dhe
deklarimet né seancén dégjimore, arsyeton si vijon:

6.14. Pérdorimi i kétij automjeti nga subjekti i rivlerésimit duhet té deklarohej né deklaratén
Vetting, né zbatim té pércaktimeve té nenit 3, pika 11 e ligjit nr. 84/2016, né té cilén jepet
pérkufizimi 1 fjalés “pasuri”, ku parashikohet se: “Pasuri jané té gjitha pasurité e luajtshme
dhe té paluajtshme né Republikén e Shqgipérisé ose jashté saj, qé jané né pronési, posedim ose
né pérdorim té subjektit té rivlerésimit”.

6.15. Trupi gjykues véren se lidhur me pérdorimin e kétij automjeti, shpjegimet e subjektit nuk
paragesin prova kundérshtuese, si dhe nuk i pérgjigjen faktit se pérdorimi i tij nuk ishte
deklaruar asnjéheré. Shpjegimet e subjektit fokusohen vetém se pronésia mbi mjetin pérbén
fakt té pakundérshtueshém dhe krijon edhe prezumimin se pronari i mjetit éshté edhe
pérdoruesi i tij.

6.16. Shpjegimet e dhéna nga subjekti vlerésohen se nuk jané bindése, dhe nuk provojné té
kundértén e barrés sé provés pasi jo vetém nuk rezulton i provuar me ndonjé akt né dosje
pérdorimi prej pronarit té tij i kétij automjeti, por subjekti nuk dha asnjé arsye bindése se pérse
ky shtetas, ndérkohé qgé i linte né pérdorim automjetin e tij subjektit té rivlierésimit, merrte né
pérdorim automjetin né pronési té subjektit, me kosto disa heré mé té liré.

6.17. Trupi gjykues, pasi analizoi rrethanat, rezultuar nga hetimi té tilla si: (i) subjekti i
rivlerésimit nuk ka deklaruar si né deklaratén Vetting, ashtu edhe né pyetésorin standard
pérdorimin nga ana e tij t€ automjetit tip “***”, me targa ***; (ii) shkémbimi i pérdorimeve té
automjeteve me shtetasin R. B. dhe shpjegimet e subjektit né pérgjigje té barrés sé provés —
arrin né konkluzionin se subjekti i rivlierésimit lidhur me kété pasuri ndodhet né kushtet e
parashikimeve té pikés 5 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe shkronjés “c”, pika 5 e nenit
33 té ligjit nr. 84/2016.

7. Pérdorimi i automjetit té shoqérisé “***” sh.p.k.

7.1. Gjaté hetimit administrativ, nga té dhénat e sistemit TIMS ka rezultuar se subjekti né datén
17.4.2016 ka udhétuar me automjetin né pronési té shoqérisé “***”.

7.2. Subjekti u pyet pér lidhjen/marrédhénien me pronarin e automjetit (pérfshiré edhe
administratorin/ortakun e shogeérisé tregtare) dhe nése si gjyqtar ka shqyrtuar ¢éshtje me palé
ndérgjyqgése individét/shogérité né pronési té té ciléve ka gené ky automjet.

7.3. Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té pyetésorit nr. 3, sgaroi: “Me té gjithé pronarét e
ligishém té mjeteve té mésipérme kam lidhje shogérore”. Mé tej, subjekti sqaroi se ka zhvilluar
vetém njé€ gjykim me shoqériné€ “***”, me objekt “Léshim urdhri ekzekutimi”, me kérkues
shogéring “***” sh.p.k. kundér debitorit “***”,
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7.4. Komisioni administroi shkresén e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, nga e cila rezulton
se subjekti, krahas céshtjes civile me palé shogériné “***” dhe shogériné “***” sh.p.k., me
objekt “Léshim urdhri ekzekutimi”, ka gené vendimmarrés edhe né vendimin nr. *** daté
7.4.2011, me padités shogériné “***” dhe palé té paditur Bashkiné Elbasan, me objekt
“Pérmbushja e detyrimit kontraktor”, ku né pérfundim té gjykimit ka vendosur né favor té palés
paditése, shogérisé “***”  duke pranuar pjesérisht padiné dhe detyruar palén e paditur,
Bashkiné Elbasan, té shpérblejé palén paditése né vlerén 80.030.574 lekeé.

7.5. Ndodhur para kétyre fakteve, Komisioni pyeti sérish subjektin népérmjet pyetésorit nr. 4
né lidhje me: (i) mospérputhjet e deklarimit té subjektit né pyetésorin nr. 3 me té dhénat e
pércjella nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan; si dhe (ii) né kushtet kur ka gené
vendimmarrés né ¢éshtje civile, ku palé ndérgjyqgése éshté njé shogéri me té cilén ka pasur apo
vazhdon té keté marrédhénie, nga té cilat kané buruar ose burojné interesa té pérmendur né
shkronjat e nenit 5 té ligjit nr. 9367/2005 (té ndryshuar) dhe a ka vlerésuar se ndodhet né kushtet
e konfliktit té interesit né vendimmarrjet pérkatése.

7.6. Subjekti, né pérgjigje té pyetésorit nr. 4, sgaron: “Né lidhje me pyetjen e paré dua té sqaroj
se pérgjigjja ime né pyetésorin e kaluar lidhur me numrin e ¢éshtjeve té gjykuara, pér llogari
té shogérisé “***” sh.p.k. &shté béré duke u bazuar né njé shkresé kthim pérgjigjeje, l1éshuar
nga zyra e arkivés sé Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan dhe e konfirmuar nga zv/kryetarja
e gjykatés me shkresén e datés 20.6.2022.

Nga ana juaj citohet se nga ana e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan ju éshté véné né
dispozicion njé shkresé, sipas sé cilés me shogériné “***” sh.p.k. kam gjykuar edhe njé céshtje
tjetér né vitin 2011, vendim té cilin nuk e kujtoj pér shkak té kohés sé gjaté qé ka kaluar dhe
numrit té madh té ¢éshtjeve té gjykuara ¢do vit, mesatarisht 900 vendime gjygésore dhe mijéra
seanca gjygésore né vit. Pér shkak ¢ pamundésisé objektive pér t’i kujtuar vendimmarrjet e
mia me kujtesé té liré, i jam drejtuar me shkresé gjykatés pér té marré informacion té sakté dhe
zyrtar. Uné kam besuar se informacioni ishte i sakté, pér sa kohé titullari i institucionit ka
akses né sistem pér té verifikuar numrin e ¢éshtjeve té gjykuara. Pra, uné kam réné né lajthim
né fakt, pér shkak se pérmbajtja e informacionit té shkresés nuk ka gené e sakté, e jo pér shkak
té ndonjé veprimi apo mosveprimi té kryer nga ana ime.

Né lidhje me pyetjen e dyté pér konfliktin e interesit, dua té theksoj se né ményré absolute nuk
kam gené né kushtet e konfliktit té interesit kur kam dhéné vendimin nr. ***, daté 7.4.2011, né
favor té shoqérisé “***” sh.p.k. Sic éshté e dukshme, vendimi nr. *** éshté dhéné né datén
7.4.2011, pra né vitin 2011, kohé kur midis meje dhe pronarit té késaj shogérie nuk ka pasur
kurrsesi asnjé lloj raporti shogérie, migésie, armigésie, e asnjé lloj raporti té asnjé lloj natyre.
Marrédhénia joné, me sa mbaj mend, ka lindur rreth vitit 2015 né rrethana krejt rastésore.
Kemi rastisur né njé ambient me miq té pérbashkét e aty ka filluar njohja dhe shogéria joné, e
cila vijon edhe sot. Ligji pér konfliktin e interesit shmang njé konflikt aktual ose té ardhshém,
por nuk mund té keté efekt prapaveprues pér njé situaté té kaluar, nése né kohén e ndodhjes sé
saj nuk ka ekzistuar rrethana bazé “shkaku i konfliktit té interesit”. Me shtetasin F. K. kam
filluar shogériné né vitin 2015, si rrjedhim né kété periudhé ka lindur edhe shkaku i konfliktit
midis nesh, pra qé nga viti 2015 uné nuk duhet té gjykoja ¢éshtje me kété palé”.

7.7. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té dhéné
argumente né lidhje me konstatimet e béra nga Komisioni se né kushtet kur: (i) subjekti ka
zhvilluar njé gjykim me shoqériné “***” sh.p.k., me objekt “Lé&shim urdhri ekzekutimi” me
kérkues shogéria “***” sh.p.k., kundér debitorit “***”; (ii) ka konfirmuar marrédhénien e
miqésisé me administratorin e shoqérisé “***”; (iii) ka udhétuar me automjetin me targa ***,
né pronési t€ shoqérisé “***” pérpara zhvillimit t€ gjykimit né datén 17.12.2021, duket se
subjekti i rivlerésimit ndodhet né situatén e parashikuar nga neni 5, pika 1, shkronjat “dh”/*“v”
té ligjit nr. 9367/2005 dhe né bazé té nenit 72, pika 6 e Kodit t& Procedurés Civile, ka pasur
detyrimin ligjor té hegé doré nga ¢éshtja pér té mos vepruar né kushtet e konfliktit té interesit.
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7/a. Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

7.8. Subjekti i rivlerésimit, né seancé dégjimore, sqaroi: “Me sa mbaj mend, pér shkak té njé
gézimi familjar menduam qé té shkonim pér njé dreké né shtetin magedonas, mé sakté né
Manastir, shumé prané kufirit dhe duke gené se automjeti im rezultonte me defekt i kérkova
vetém pér té shkuar edhe pér té drekuar me familjen dhe mesa mbaj mend né té njéjtén dité gé
kam shkuar edhe jam kthyer nga Magedonia, Manastiri, qé éshté shumé prané kufirit shtetéror
me Republikén e Magedonisé sé Veriut, me kohé as njé oré. Po ky éshté i vetmi moment gé uné
kam pérdorur automjetin e “***”. Mesa mbaj mend, duke gené se “***” gshté njé shogéri qé
ka pasur shumé, disa automjete né pérdorim. Mesa mbaj mend, njé nga punonjésit si drejtues
mjetesh, pra si shofer gé flitet, i themi ne né gjuhén toné, mbaj mend qé ai ma ka sjellé edhe
mé ka dhéné makinén. Nuk mé kujtohet ky moment, ndoshta mund té kem komunikuar né rrugé
tjera, thjesht nuk mé kujtohet ky moment”.

7/b. Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

7.9. Komisioni, duke pasur parasysh: provat shkresore té administruara nga Komisioni, sipas
neneve 49 - 50 té ligjit nr. 84/2016; shpjegimet dhe provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit
gjaté hetimit administrativ, prapésimet e dérguara né pérgjigje té barrés sé provés dhe
deklarimet e subjektit e pérfagésuesit ligjor né seancé dégjimore arsyeton se:

7.10. Né kushtet kur subjekti ka zhvilluar gjykim me shogériné “***” sh.p.k. me objekt
“Léshim urdhri ekzekutimi”, me kérkues shoqgéria “***” sh.p.k. dhe rezultoi e provuar nga
hetimi se ai ka udhétuar me automjetin né pronési té shoqérisé “***” sh.p.k. pérpara zhvillimit
té kétij gjykimi, lidhur me kété vendim subjekti i rivlerésimit ndodhet né situatén e konfliktit
té interesit parashikuar nga neni 5, pika 1, shkronjat “dh”/“v” té ligjit nr. 9367/2005 dhe né
bazé té nenit 72, pika 6 e Kodit té Procedurés Civile ka pasur detyrimin ligjor té hegé doré nga
céshtja pér té mos vepruar né kushtet e konfliktit té interesit.

7.11. Subjekti rezultoi gjithashtu se ka gené vendimmarrés né vendimin nr. *** daté 7.4.2011,
me padités shogéring “***” sh.p.k. dhe palé té paditur Bashkiné Elbasan, me objekt
“Pérmbushja e detyrimit kontraktor”, ku né pérfundim té gjykimit ka vendosur né favor té palés
paditése, shogérisé “***” sh.p.k., duke pranuar pjesérisht padiné dhe detyruar palén e paditur,
Bashkiné Elbasan, té shpérblejé palén paditése, shogériné “***” sh.p.k., né vlerén 80.030.574
leké.

7.11.1. Duke pasur parasysh nga njéra ané géllimet dhe veprimet e subjektit té rivlerésimit, gé
konsistonin né kryerjen e veprimeve juridike té caktuara né qytetin ku ai kryen funksionin e
gjyqtarit dhe njihet si i tillé dhe, nga ana tjetér, géllimin e procesit té rivlerésimit kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve qé, ndér té tjera, éshté rikthimi i besimit té publikut te sistemi i
drejtésisé, pérdorimi i automjetit té késaj shogérie, nga subjekti pasi ai ka gené vendimmarrés
né vendimin nr. *** daté 7.4.2011, me padités shogériné “***” sh.p.k. dhe palé té paditur
Bashkiné Elbasan, pérbén zgjedhje, té cilat jo vetém nuk shérbejné né krijimin e besimit té
publikut te drejtésia, por e démtojné até.

7.12. Né konkluzion, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka gené né
kushtet e konfliktit t€ interesit kur ka gjykuar ¢€shtjen me pal€ ndérgjyqése shoqéring “***”
sh.p.k., me objekt “Lé&shim urdhri ekzekutimi”, me kérkues shoqériné “***” sh.p.k. kundér
debitorit “***” shp k., duke e vendosur né situatén e parashikuar nga neni 33, pika 5, shkronja
“d” e ligjit nr. 84/2016.

7.12.1.Veprimet e subjektit té rivlerésimit lidhur me pérdorimin e automjetit té shoqérisé
«“x** sh.p.k., pasi ka gjykuar céshtjen me palé ndérgjyqése shogériné dhe palé té paditur
Bashkiné Elbasan, me objekt “Pé&rmbushja e detyrimit kontraktor” ka cenuar besimin e publikut
te drejtésia, né kuptim té parashikimeve té pikés 5 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

8. Pérdorimi i automjetit né pronési té shtetasve K. dhe V. B.
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8.1. Gjaté hetimit administrativ, sipas té dhénave té sistemit TIMS, ka rezultuar se subjekti né
datén 14.9.2019 ka pérdorur automjetin me targa ***, né pronési té shtetasve K. dhe V. B.

8.2. Komisioni ka hetuar pér situaté t&¢ mundshme konflikti interesi té subjektit té rivlerésimit
me shtetasit e mésipérm dhe nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan u konfirmua se subjekti
ka gjykuar céshtjen penale nr. ***, daté 12.11.2012, me shtetasin V. B., i akuzuar pér veprat
penale “plagosje e rénd€ né€ kapércim t€ kufijve t€ mbrojtjes s€ nevojshme”, parashikuar nga
neni 88/b i Kodit Penal, si dhe “prodhim dhe mbajtje pa leje e arméve luftarake”, parashikuar
nga neni 278/2 i Kodit Penal dhe “kanosje”, parashikuar nga neni 84 i Kodit Penal.

8.3. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té dhéné
argumente né lidhje me sa, duke pasur parasysh nga njéra ané géllimet dhe veprimet e subjektit
té rivlerésimit gé konsistonin né kryerjen e veprimeve juridike té caktuara né qytetin ku ai
kryen funksionin e gjyqtarit dhe njihet si i tillé dhe, nga ana tjetér, géllimin e procesit té
rivlerésimit kalimtar té gjyqgtaréve dhe prokuroréve gé, ndér té tjera, éshté rikthimi i besimit té
publikut te sistemi i drejtésisé, duket se pérdorimi nga subjekti i automjetit té shtetasit V. B.,
pasi ka shqyrtuar ¢éshtjen penale nr. *** daté 12.11.2012, pérbén zgjedhje, té cilat, nuk
shérbejné né krijimin e besimit té publikut te drejtésia, por e démtojné até.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

8.4. Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés nuk ka véné né dispozicion té
Komisionit asnjé shpjegim apo prové pér té argumentuar konstatimet e mésipérme.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

8.5. Komisioni vlerésoi pérdorimin e automjetit nga subjekti i rivlerésimit lidhur me géllimin
e procesit té rivlerésimit kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve gé, ndér té tjera, éshté rikthimi
I besimit té publikut te sistemi i drejtésisé.

8.6. Pérdorimi i automjetit té shtetasit V. B., nga subjekti i rivlerésimit, pasi ky i fundit kishte
shqyrtuar ¢éshtjen penale nr. ***, daté 12.11.2012, me kété shtetas, akuzuar pér veprat penale
“plagosje e rénd€ n€ kapércim t€ kufijve t€ mbrojtjes s€ nevojshme”, parashikuar nga neni 88/b
1 Kodit Penal, “prodhim dhe mbajtje pa leje e arméve luftarake”, parashikuar nga neni 278/2 1
Kodit Penal dhe “kanosje”, parashikuar nga neni 84 i Kodit Penal, pérbén zgjedhje, e cila jo
vetém nuk shérben né krijimin e besimit té publikut te drejtésia, por ka cenuar besimin e
publikut né sistemin e drejtésisé, né kuptim té parashikimeve té pikés 5 té nenit 61 té ligjit nr.
84/2016.

9. Konkluzion i Komisionit lidhur me vlerésimin e pasurisé
Lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé trupi gjykues arrin né konkluzionin se:

a) Subjekti i rivlerésimit ka mungesé té burimeve té ligjshme pér krijimin e pasurive dhe
kryerjen e shpenzimeve né vlerén totale prej -11.081.455 lekésh, pér periudhén e deklarimit.

b) Mungesa e burimeve té ligjshme financiare né vlerén totale prej -11.081.455 lekésh, pér
periudhén e deklarimit e vendos subjektin e rivlerésimit né kushtet e deklarimit té
pamjaftueshém, né pérputhje me parashikimet e pikés 3 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés,
pikés 3 té nenit 61 dhe nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

c) Subjekti i rivlerésimit ndodhet né kushtet e pamjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme pér
té justifikuar burimin e ligjshém té ndértimit té banesés dy kate + bodrum + néngati 101 m?/kati,
duke u ndodhur né kushtet e nenit D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés, nenit 33, pika 5, shkronja
“b” dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

d) Subjekti i rivlerésimit ndodhet né kushtet e pamjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme pér
té justifikuar burimin e ligjshém té krijimit té pjesés takuese né pasuriné bodrum, duke u
ndodhur né kushtet e nenit D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés, nenit 33, pika 5, shkronja “b”
dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016.
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e) Subjekti i rivlerésimit lidhur me té ardhurat e pérfituara nga shitja e pjesés sé tij takuese né
pasuriné bodrum gjendet né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84.2016.

f) Subjekti i rivlerésimit ndodhet né kushtet e pamjaftueshmérisé sé burimeve pér té justifikuar
burimin e ligjshém té automjetit tip “***”, duke u ndodhur né kushtet e nenit D, pika 3 e
Aneksit té Kushtetutés, nenit 33, pika 5, shkronja “b” dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

g) Subjekti i rivlerésimit ka ushtruar detyrén né kushtet e konfliktit té interesit kur ka gjykuar
¢éshtjet me palé ndérgjyqése shoqérité “***” sh.p.k. dhe “***” sh.p.k., duke u ndodhur né
situatén e parashikuar nga neni 33, pika 5, shkronja “d” e ligjit nr. 84/2016.

h) Veprimet e subjektit té rivlerésimit lidhur me automjetet, arsyetuar né pikat 4, 6, 7 dhe 8 té
kétij vendimi e vendosin até né kushtet e parashikimeve té pikés 5 té nenit 61 i ligjit nr. 84/2016.

Né pérfundim, trupi gjykues vleréson se bazuar né konkluzionet e arritura mé lart, né
konsideraté té standardeve té vendosura nga Kolegji i Posagém i Apelimit, subjekti i
rivlerésimit, z. Taulant Tafa, nuk ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé.

B. KONTROLLI I FIGURES

10. Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar, si institucioni kompetent pér
kontrollin e figurés, né pérmbushje té ushtrimit t€ funksioneve sipas ligjit nr. 8457, daté
11.2.1999, i ndryshuar, si dhe né pérputhje me kérkesat e ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin
kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipéris€” ka paraqitur prané
Komisionit raportin e pérditésuar té deklasifikuar pjesérisht, ku informon se:

“Pér subjektin e rivlerésimit Taulant Dh. T. disponohen té dhéna ku ngrihen dyshime pér
pérfshirje né veprime korruptive dhe ushtrim ndikimi té paligjshém né disa procese gjygésore.
Subjekti i rivlerésimit Taulant Tafa dyshohet se ka pasur kontakte té papérshtatshme me dy
persona té pérfshiré né trafik, ku me njérin prej tyre dyshohet se ka pasur edhe marrédhénie
biznesi.

Pér subjektin e rivlerésimit Taulant Tafa arsyetojmé té merren parasysh elementet qé
evidentojné pérfshirjen né veprimtari korruptive, pasi né frymén kundérkorrupsion té ligjit nr.
84/2016 vlerésohet se integriteti profesional éshté pércaktues pér pastértiné e figurés sé
subjekteve té rivierésimit”.

10.1. Né pérfundim, pas rishikimit té raportit fillestar, Grupi i Punés i DSIK-sé ka konstatuar
papérshtatshméri pér vazhdimin e detyrés pér subjektin e rivlerésimit, z. Taulant Tafa.

10.2. Komisioni hetoi nése subjekti ka pasur lidhje apo kontakte jo té rastésishme me persona
té pérfshiré né krimin e organizuar.

10.3. Komisioni, népérmjet pyetésorit nr. 5, pyeti subjektin e rivlerésimit nése: “Ka pasur
njohje me shtetasin E. S., nése kané udhétuar ndonjéheré né shogériné e njéri-tjetrit, nése ka
komunikuar ndonjéheré né telefon me kété shtetas apo nése éshté takuar, nése po, té japé
shpjegime nése komunikimi apo takimi ka gené pér arsye pune apo thjesht shogérore, nése
kané pasur me njéri-tjetrin shoqéri té vazhdueshme ose jo, personale apo familjare”.

10.4 Subjekti, né pérgjigje té pyetésorit nr. 5, ka deklaruar: “Me shtetasin E. S. dhe familjen e
tij kam pasur njohje t& méparshme, gé rrjedh gé né periudhén e fémijérisé dhe adoleshencés,
pér shkak se né até kohé kemi gené banoré té sé njéjtés lagje. Nuk kemi udhétuar ndonjéheré
né shogériné e njéri-tjetrit. Duke gené banoré té qytetit té Elbasanit, pasur parasysh dhe
madhésiné apo shtrirjen e komunitetit pérkatés, pas viteve 2002 ka gélluar gé né rrethana krejt
rastésore té jem takuar me kété shtetas, kjo edhe pér shkak té njohjes sé méparshme, por
asnjéheré pér arsye pune.

AQ e vérteté &shté kjo e fundit, pasi né vitin 2017 gjaté ushtrimit té detyrés si gjyqtar né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Elbasan, me short mé ka réné pér té gjykuar ¢éshtjen penale gé i
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pérkiste kérkesés sé Prokurorisé sé Rrethit Elbasan, me objekt “Njohje e vendimit penal té
huaj ”, dhéné ndaj shtetasit E. S. Né kété moment jam véné né dijeni pér faktin gé ky shtetas
gjaté periudhés gé kishte gené emigrant né shtetin e Italisé, ishte marré me aktivitete kriminale
dhe ishte person i dénuar nga autoritetet e drejtésisé italiane. Pasi mora dijeni dhe ndodhur
para kétij fakti, né datén 25.7.2017 kam paragqitur kérkesé prané kryetarit té gjykatés pér
hegjen doré nga gjykimi i késaj céshtjeje, sipas dispozitave ligjore procedurale penale, kérkesé
e cila, me vendimin pérkatés, daté 26.7.2017, té kryetarit té gjykatés, éshté miratuar, dhe
céshtja ndaj shtetasit E. S. &shté gjykuar nga njé trup tjetér gjyqgésor, i cili ka disponuar me
vendimin nr. *** daté 27.9.2017".

10.5. Né& vijim té shpjegimeve, subjekti ka vendosur né dispozicion: (i) vendimin gjygésor nr.
*** daté 27.9.2017, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan; (ii) kérkesén pér hegjen doré nga
gjykimi i ¢éshtjes; (iii) vendimin mbi pranimin e kérkesés pér hegje doré nga gjykimi i ¢éshtjes.

10.6. Nga verifikimi i vendimit gjygésor nr. *** daté 27.9.2017, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Elbasan, pér “njohje t€ vendimit penal té huaj”, dhéné ndaj shtetasit E. S., rezulton
se ky shtetas éshté dénuar me vendimin nr. *** daté 2.3.2003, té Gjykatés sé Apelit Brescia,
Itali, marré formé té preré mé 2.3.2009, pér veprén penale 110 té Kodit Penal Italian, vepra
kéto té cilat konvertohen sipas nenit 283/1 “prodhim dhe shitje e narkotikéve” t&€ Kodit Penal
té Republikés sé Shqipériseé.

10.7. Vepra penale pér té cilén éshté akuzuar dhe dénuar ky shtetas, pérfshihet né parashikimet
e pikés 15 té nenit 3 té ligjit nr. 84/2016, né té cilin thuhet shprehimisht: “Person i pérfshiré
né krimin e organizuar éshté ¢cdo person qé éshté dénuar ose proceduar penalisht, brenda ose
jashté territorit té Republikés sé Shqipérisé, pér njé nga veprat e parashikuara né pikén 1 té
nenit 3 té ligjit nr. 10 192, daté 3.12.2009, “Pér parandalimin dhe goditjen e krimit té
organizuar, trafikimit dhe korrupsionit népérmjet masave parandaluese kundér pasurisé ”, té
ndryshuar. Personi konsiderohet i pérfshiré né krimin e organizuar edhe kur: (a) procedimi
penal i filluar ndaj tij pushohet nga organi procedues pér shkak té vdekjes ose sepse nuk mund
té merret si i pandehur dhe nuk mund té dénohet; (b) deklarohet i pafajshém nga gjykata, pasi
vepra penale éshté kryer nga njé person, qé nuk mund té akuzohet ose dénohet”.

Bazuar né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe né nenin 52 té
ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té dhéné shpjegime né lidhje me
kontaktet me kété shtetas dhe detyrimin pér deklarimin e tij né deklaratén e kontrollit té figurés.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

10.8. Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, sqaroi se: “Ashtu si¢ éshté cituar
edhe né vendimin e dénimit té tij, ka rezultuar se shtetasi E. S. éshté dénuar né vitin 2003 né
Itali. Pra, né ¢do rast, ky fakt e pérjashton mundésiné e marrjes dijeni nga ana ime pér kété
fakt.

10.9. Nuk ka rezultuar e provuar gé uné, subjekti i rivlerésimit, té kem kryer ndonjé udhétim
me ndonjé automjet apo né shogériné e shtetasit E. S., apo té ndonjé prej familjaréve té tij.

10.10. Né rastin konkret, nga gjithé trajtimi i mésipérm, qartésisht dhe bindshém provohet fakti
gé nuk kam pasur dijeni rreth dénimit né shtet té huaj té shtetasit E. S., i larguar nga vendlindja
pas viteve 1990 (de facto) né emigrim, i proceduar né vitin 2003, me té cilin nuk kam pasur
kontakte; pér té cilin ky fakt nuk éshté béré publik né median e shkruar dhe vizive, me té cilin
nuk kam béré asnjé udhétim jashté shtetit. Si rrjedhim, kjo gjetje nuk mund té konsiderohet
deklarim i pamjaftueshém lidhur me kriterin e figurés dhe duhet té konsiderohet se e kam
plotésuar me vértetési até”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém
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10.11. Komisioni, nga vlerésimi térésor i rrethanave, fakteve, provave dhe shpjegimeve té
subjektit té rivlerésimit né lidhje me kriterin e figurés, vleréson se shtetasi E. S. rezulton té keté
gené person i pérfshiré né krimin e organizuar.

10.12. Faktet e provuara nga hetimi administrativ nuk ishin té mjaftueshme pér té arritur né njé
konkluzion lidhur me kontakt té papérshtatshém té subjektit té rivlierésimit, né kuptim té nenit
38 té ligjit nr. 84/2016.

Komisioni, lidhur me kriterin e figurés né pérputhje me ligjin nr. 84/2016, e shtriu
hetimin administrativ duke kérkuar informacion né lidhje me ¢éshtjet si vijon:

10.13. Lidhur me vendimin penal nr. ***

Me shkresén nr. *** prot., daté 18.11.2022, Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan vendosi né
dispozicion kopje té fashikullit té procedimit penal nr. ***,

Nga shqyrtimi rezulton se né datén 28.5.2020 Prokuroria e Rrethit Gjyqgésor Elbasan ka
paraqitur kérkesé pér dérgimin e ¢éshtjes né gjyq né pérfundim té hetimit té procedimit penal
nr. *** kundér té pandehurit A. C., i dyshuar pér veprén penale “dhuné né familje”, e
parashikuar nga neni 130/a/4 i Kodit Penal, né dém té viktimés E. C. Subjekti i rivlerésimit
éshté pércaktuar me short elektronik né cilésiné e gjyqtarit pér gjykimin né themel té ¢éshtjes.

10.13.1. Nga analizimi i vendimit rezulton se:

Né datén 9.12.2020, me vendimin nr. 981, subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e gjyqgtarit té
céshtjes referuar rrethanave, si: (i) rrezikshméria e té pandehurit, shkalla e fajit, gjendja sociale,
familjare dhe ekonomike; (ii) fakti qé éshté person i padénuar mé paré; (iii) fakti gé
marrédhéniet me viktimén momentalisht jané té normalizuara, si dhe rrethana té tjera gé do té
mbahen parasysh né kuptim té nenit 49 t& Kodit Penal; si dhe (iv) mungesa e rrethanave
rénduese — ka vendosur: “Deklarimin fajtor té té pandehurit A. C. dhe dénimin e tij me 1 (njé)
vit burgim sipas nenit 130/a/4 té Kodit Penal dhe, né bazé té neneve 48/¢ dhe 49 té Kodit Penal.
Né zbatim té nenit 406/1 té Kodit té Procedurés Penale — dénimin e té pandehurit me 8 muaj
burgim. Né zbatim té nenit 63 té Kodit Penal — pezullimin e ekzekutimit t& vendimit té€ dénimit
me burgim té té pandehurit A. A. C. dhe zévendésimin e tij me detyrimin pér kryerjen e njé pune
né interes publik”.

Nga analizimi duket se arsyetimi i vendimit nuk éshté béré né pérputhje me provat e
administruara né gjykim dhe me faktet e rrethanat gé jané provuar gjaté procesit gjygésor.
Gjyqtari né caktimin e vendimit merr parasysh rrezikshmériné e veprés penale, té autorit té saj,
shkallén e fajit, si dhe rrethanat lehtésuese dhe rénduese.

Faktet dhe rrethanat duket se jan€ parashtruar vet€ém pér t’iu pérshtatur plotésimit t€ kérkesave
té nenit 63 té Kodit Penal. Nuk jané respektuar njé térési dispozitash, si neni 47, neni 48,
paragrafi i dyté, sipas té cilit rrethanat lehtésuese té parashikuara né shkronjén “e” té paragrafit
té paré té kétij neni (normalizimi i marrédhénieve ndérmjet personit qé ka kryer veprén penale
dhe té démtuarit) nuk lehtésojné dénimin e njé personi gé ka kryer njé vepér penale ndaj
fémijéve apo njé vepér penale té dhunés né familje.

Né vendim, subjekti, si rrethané€ lehtésuese, ka arsyetuar faktin q€ i pandehuri éshté person “i
padénuar” mé paré, kur sipas certifikatés sé gjendjes gjygésore nr. *** prot., daté 26.5.2020,
administruar né dosje, rezulton se i pandehuri ka gené “i dénuar”.

Sa mé sipér, subjektit iu kérkua té japé shpjegime lidhur me sa duket se masa e dénimit té
caktuar nga gjykata éshté dhéné né keqinterpretim té neneve 47, 48 dhe 68 té Kodit Penal dhe,
pér rrjedhim, ka cenuar parimin e proporcionalitetit té pércaktuar nga neni 1/c i Kodit Penal
dhe neni 17/1 i Kushtetutés.

10.13.2. Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit
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Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, sqaroi: “Sipas akteve té ndodhura né
dosje, né pérfundim té gjykimit nga ana e gjykatés éshté vendosur e njéjta masé dénimi kérkuar
dhe nga akuza, 1 vit burgim dhe, né zbatim té nenit 406/1 té Kodit té Procedurés Penale, éshté
dénuar pérfundimisht me 8 muaj burgim. Po ashtu, nga veté akuza, né pérfundim, éshté kérkuar
qé pér shkak té rrethanave té ¢éshtjes ndaj té pandehurit, té€ béhet pezullimi i ekzekutimit té
vendimit té dénimit me burgim, duke u aplikuar si dénim alternativ ai i parashikuar nga neni
59 i Kodit Penal. Né vazhdim, edhe nga gjykata éshté disponuar né té njéjtén ményreé si akuza,
ndaj té pandehurit éshté vendosur pezullimi i ekzekutimit té vendimit té dénimit me burgim,
duke aplikuar si dénim alternativ até té parashikuar nga neni 63 i Kodit Penal.

Vlen té theksoj se vendimi éshté i formés sé preré dhe nuk éshté ankimuar nga palét, cka tregon
qé palét nuk kané pasur kundérshti né lidhje me vendimmarrjen e gjykatés. Né vendimmarrjen
e saj, gjykata ka vlerésuar rrethanat konkrete familjare, faktin qé i pandehuri éshté
kryefamiljar i njé familjeje me dy fémijé qé kané nevojé pér mjete financiare pér jetesé, qé nga
rrethanat mund t’i siguronte vetém kryefamiljari (i pandehuri); vierésimin pozitiv nga pushteti
vendor, Bashkia Elbasan; situatén mjaft té rénduar ekonomike té familjes sé té pandehurit
(rezultonte debitor ndaj BKT-sé — kredi); genia e té pandehurit i liré, si kryefamiljar dhe i afté
pér puné, ishte e vetmja e ardhur qé mund t’i vinte né ndihmé familjes, paré né raport té ngushté
dhe me faktin qé marrédhéniet midis té pandehurit dhe bashkéshortes (viktimé né ¢éshtjen
penale) ishin mjaft t¢ mira apo, si¢ éshté shprehur veté viktima né seancé gjygésore, té
shkélgyera.

Ndonése né rastin e veprave penale té parashikuara nga neni 130/a i Kodit Penal marrédhéniet
e normalizuara midis té pandehurit dhe viktimés nuk konsiderohen si rrethana né kuptim té
nenit 48 té Kodit Penal, kjo rrethané éshté vlerésuar né harmoni me provat e tjera, duke
vendosur né radhé té paré interesat e familjes dhe interesin mé té larté té& fémijéve, né
mbarévajtjen e mépasshme té jetés familjare. Elemente té tilla, si ményra e jetesés dhe nevojat,
vecanérisht ato qé lidhen me familjen... rrethanat e kryerjes sé veprés penale, si dhe sjelljes
pas kryerjes sé veprés penale, duhet té evidentohen posacérisht apo né grup, me géllim
Justifikimin racional té aplikimit té urdhérimeve té neneve 59 apo 63 té Kodit Penal”.

Subjekti, né cilésiné e provés, ka depozituar: (i) vendimin gjygésor nr. ***, daté 9.12.2020; (ii)
procesverbalin gjygésor; (iii) deklaratén noteriale té viktimés E. C.; (iv) vértetimin daté
24.2.2020, Bashkia Elbasan; (v) certifikatén familjare; (vi) vértetimin daté 24.2.2020, té
I&shuar nga BKT-ja Elbasan.

10.13.3. Arsyetimi ligjor

Komisioni, pas administrimit té shpjegimeve dhe provave té paragitura nga subjekti pas
rezultateve té hetimit dhe verbalisht né seancé dégjimore, konstaton se argumentet e subjektit
nuk jané bindése dhe nuk bazohen né provat e administruara.

Komisioni vleréson se né kété vendim, nga subjekti, pavarésisht provave té administruara dhe
fakteve té provuara, né procesin gjygésor, nuk éshté mbajtur né konsideraté né caktimin e
pezullimit té ekzekutimit té vendimit me burgim, neni 48 i Kodit Penal, sipas té cilit rrethanat
lehtésuese té parashikuara né shkronjén “e” t€ kétij neni, nuk leht€sojné dénimin e nj€ personi
gé ka kryer njé vepér penale té dhunés né familje.

Komisioni vleréson se né kété vendim, nga subjekti nuk éshté mbajtur né konsideraté né
caktimin e pezullimit té ekzekutimit té vendimit me burgim se i pandehuri, referuar
certifikatés sé gjendjes gjyqgésore nr. *** prot., dat€ 26.5.2020, ka gené “i dénuar”.

Trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e gjyqtarit né kété vendimmarrije,
éshté gjetur né zbatim té gabuar dhe né kundérshtim me kérkesat e ligjit penal material dhe
procedural.
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Komisioni, pas hetimit t& kryer pér kété vendim, bazuar né nenin DH té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqgipérisé dhe né nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, né vilerésim té raportit té DSIK-
sé, rezultateve té hetimit lidhur me céshtjen e referuar mé lart dhe né kuadér té ¢muarjes sé
shpjegimeve gé ka dhéné subjekti, krijoi bindjen se informacioni gé disponohej né ngarkim
té subjektit té rivlerésimit sipas kérkesave té shkronjave “b” dhe “c” t€ nenit 37 té ligjit nr.
84/2016, lidhur me kété vendimmarrje ishte i bazuar né fakte dhe rrethana konkrete.

10.14. Lidhur me vendimin penal nr. *** daté 24.12.2018

Kérkuesi Sh. H. éshté dénuar nga Gjykata e Krimeve té Rénda Tirané me 8 vjet burgim pér
veprén penale “trafikim i narkotik&ve”, parashikuar nga neni 283/a/2 i Kodit Penal, pasi éshté
ekzekutuar vendimi penal, kérkuesi né datén 17.7.2018 i &shté drejtuar me kérkesé “pér lirim
me kusht” Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Elbasan.

10.14.1. Nga analizimi i vendimit rezulton se:

Né datén 24.12.2018, subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e gjyqtarit té ¢éshtjes, me vendimin nr.
823, ka vendosur: “Pranimin e kérkesés; lirimin me kusht t& kérkuesit Sh. H., duke ia dhéné
kohén e pavuajtur té dénimit prej 1 viti, 7 muajsh dhe 12 ditésh, me kusht gé gjaté késaj
periudhe té€ mos kryejé vepér tjetér penale me dashje. Urdhérohet lirimi i menjéhershém i té
dénuarit, nése ndaj tij nuk zbatohet masa e sigurimit “arrest né burg” ose dénime me burgim
pér shkage té tjera... ”.

Subjekti i rivlerésimit e ka bazuar vendimin pér lirimin e té dénuarit né nenin 64 té Kodit Penal,
i cili parashikon se: “7 dénuari me burgim mund té lirohet me kusht, nga vuajtja e dénimit
vetém pér arsye té vecanta, nése me sjelljen dhe punén e tij tregon se me dénimin e vuajtur
éshté arritur géllimi pér edukimin e tij, si dhe té keté vuajtur jo mé pak se gjysmén e dénimit té
dhéné pér kundérvajtje penale; jo mé pak se dy té tretat e dénimit té dhéné pér krime me masa
dénimi gjer né pesé vjet burgim; jo mé pak se tre té katértat e dénimit té dhéné pér krime me
masa dénimi mbi 5 vjet deri né maksimumin e parashikuar nga ligji, me pérjashtim té
parashikimeve né paragrafin 3 té kétij neni. Né masén e dénimit té vuajtur nuk llogaritet koha
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e pérfituar me amnisti ose falje...”.

Né argumentimin e vendimit, subjekti i rivlerésimit i ka dhéné réndési dhe ka konsideruar si
“arsye t€ vecanta” gjendjen ekonomike dhe shéndetésore t& familjes sé kérkuesit dhe veté
kérkuesit, né kundérshtim me pércaktimin e vendimit unifikues nr. 2/2015 té Kolegjeve té
Bashkuara té Gjykatés sé Larté, sipas té cilit: “Né shumé ¢éshtje gjyqésore me objekt lirimin
me kusht jané pretenduar si “arsye té vecanta” rrethana té tilla, si pér shembull gjendja
familjare e rénduar e té dénuarit; sémundja e réndé e prindérve apo e té aférmve té tjeré; genia
me fémijé té mitur dhe me bashkéshorté né ngarkesé té té dénuarit.

Né vlerésimin e Kolegjeve té Bashkuara, kjo gasje éshté e papranueshme dhe e gabuar. Kjo
pasi, né interpretimin gé i kané béré shprehjes “arsye té vecanta”, gjykatat mé té uléta
efektivisht kané shtuar me pa té drejté njé kriter té jashtém té paparashikuar nga ligji si kusht
ndalues pér efekt té pranimit té kérkesés pér lirim me kusht. Megjithaté, si¢ edhe do té sqarohet
mé poshté, Kolegjet vierésojné se rrethanat qé kané té béjné me familjarét e té dénuarit mund
té merren parasysh nga ana e gjykatave jo si kusht thelbésor, por si rrethané qé shkon né favor
té kérkesés pér lirim me kusht, né drejtim té analizés sé gjykatés pér riintegrimin e ploté té té
dénuarit pas lirimit”.

Subjekti duket se nuk ka zbatuar vendimin unifikues nr. 2/2015 té Kolegjeve té Bashkuara té
Gjykatés sé Lart€, lidhur me kuptimin dhe zbatimin né praktiké té shprehjes “arsye t€ veganta”,
té parashikuar né nenin 64 té Kodit Penal.

Né dinamikén e vuajtjes sé dénimit, paraqitur nga IEVP-ja gjaté seancés gjyqésore pér té
dénuarin, rezulton se ai ka pérfituar 3 muaj e 18 dité ulje dénimi si pasojé e punésimit né IEVP,
pavarésisht se né dosjen e administruar nuk ka prova gé e provojné kété fakt. Subjekti i
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rivlerésimit gjaté shqyrtimit gjygésor duhet gé né vlerésimin dhe pranimin e kérkesés pér lirim
me kusht té kérkonte dhe administronte provat gé provonin punésimin e té dénuarit né IEVP
dhe té pérfitimit té 3 muajve e 18 ditésh ulje, né ményré qé té provonte plotésimin e kérkesés
sé nenit 64 té Kodit Penal, sipas té cilit i dénuari mund té lirohet me kusht nése ka vuajtur jo
mé pak se tre té katértat e dénimit, t€ dhéné pér krime me masa dénimi mbi 5 vjet deri né
maksimumin e parashikuar nga ligji.

Sa mé sipér, subjektit iu kérkuan shpjegime lidhur me kéto konstatime té Komisionit.
10.14.2. Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, éshté shprehur se: “Vien té evidentoj
faktin se sipas akteve té ndodhura né dosjen gjygésore, nga ana e paléve né seancé, prokurorit,
éshté kérkuar pranimi i kérkesés dhe lirimi me kusht i té dénuarit; nga ana e Komisionit té
vlerésimit té IEVP-sé éshté referuar sjellja e miré dhe korrekte e té dénuarit gjaté vuajtjes sé
dénimit, duke kérkuar pranimin e kérkesés; nga ana e shérbimit té provés, pasi jané referuar
rrethanat né térési, éshté konkluduar se riintegrimi i t€ dénuarit né shogéri éshté i mundshém,
duke kérkuar pranimin e kérkesés sé té dénuarit pér lirimin me kusht. Ashtu si¢ pasqyrohet
edhe né arsyetimin e vendimit gjygésor, veté ligjvénési, duke pérdorur termin arsye e vecanteé,
ka béré njé vlerésim té pérgjithshém, pa i nominuar ato, duke e 1éné gjithmoné né vlerésim té
gjykatés sipas rrethanave konkrete qé paraqgiten, por gjithmoné ato jané té lidhura ngushté me
géllimin e institutit t& lirimit me kusht, e gé ka té bé&jé me rehabilitimin e té dénuarit.

Arsyet e vecanta nuk jané gjé tjetér, vecse rrethana konkrete, té cilat provojné se me dénimin
e vuajtur éshté arritur géllimi i edukimit dhe i dénuari éshté i gatshém té riintegrohet né
shogéri. Rol té réndésishém né vlerésimin nga gjykata té rrethanave té vecanta merr vlerésimi
I sjelljes sé té dénuarit gjaté periudhés sé vuajtjes sé dénimit, qé, pavarésisht subjektivitetit té
gjykatés, duhet té jeté i bazuar né prova konkrete, pérderisa i nénshtrohen shqyrtimit gjygésor,
géndrim i mbajtur edhe nga Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né vendimin nr. ***, daté
5.2.2014. Pra, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né vendimin nr. *** daté 5.2.2014, termin
arsye e vecanté e lidh me rrethana, té cilat provojné se me dénimin e vuajtur éshté arritur
géllimi i edukimit dhe i dénuari éshté i gatshém té riintegrohet né shoqéri, ku rol primar merr
vlerésimi i sjelljes sé té dénuarit gjaté periudhés sé vuajtjes sé dénimit.

Si¢ u relatua mé sipér, nga ana e Komisionit té vlerésimit té IEVP-sé éshté referuar sjellja e
miré dhe korrekte e té dénuarit, géndrim té cilin e ka mbajtur edhe pérfagésuesi i saj né gjykim.

Po ashtu, sipas raportit t€ paragitur nga ana e shérbimit t€ provés éshté konkluduar se
riintegrimi i té dénuarit né shoqéri éshté i mundshém, ¢ka tregon se nga ana ime éshté zbatuar
drejt géndrimi i mbajtur edhe nga Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté né vendimin nr. ***, daté
5.2.2014, ashtu si¢ jané marré parasysh edhe rrethana gé lidhen me situatén sociale dhe ato
qé lidhen me familjen e té dénuarit”.

Subjekti, né cilésiné e provés, ka depozituar: (i) vendim gjygésor nr. ***, daté 24.12.2018; (ii)
raporti i vlerésimit t¢ ZVSH Provés Elbasan; (iii) vlerésim sjelljeje daté 21.9.2018, nga IEVP-
ja Peqin.

10.14.3. Arsyetimi ligjor

Komisioni, pas administrimit té shpjegimeve dhe provave té paragitura nga subjekti me shkrim
pas rezultateve té hetimit dhe verbalisht né seancén dégjimore, arsyeton se:

Komisioni vleréson se vendimi i subjektit éshté rezultat i zbatimit té gabuar té ligjit material
dhe procedural penal (té ligjit nr. 8328/1998, i ndryshuar, nenit 64 té Kodit Penal dhe nenit 152
té Kodit té Procedurés Penale), pér sa i takon ¢muarjes se provave dhe vlerésimit té kushteve
dhe kritereve ligjore gé duhet té plotésohen nga i dénuari né aplikimin e institutit té lirimit me
kusht sipas nenit 64 té Kodit Penal.
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Né dosjen e administruar rezulton se IEVP-ja ka paraqitur prova gé provojné uljet e tjera té
dénimit té pérfituara nga i dénuari, pérvecse provave qé té provojné uljen e dénimit pér shkak
té punésimit té té dénuarit né institucion, té cilat mungojné né dosje.

Arsyetimi i subjektit se sipas akteve té ndodhura né dosjen gjygésore rezulton se nga ana e
paléve né seancé nuk éshté ngritur ndonjé pretendim, né ményré gé gjykata t’i nénshtrohej
hetimit apo debatit gjygésor, nuk géndron, pasi né ¢do proces penal, sipas nenit 152 té Kodit
té Procedurés Penale, gjykata, pas shqyrtimit té provave né térési, cmon vértetésiné dhe fuginé
provuese té tyre, duke argumentuar arsyet ku éshté mbéshtetur pér té krijuar bindjen e saj pér
té arritur né konkluzione té drejta, ndaj, paraget réndési marrja dhe analiza térésore e provave
té paragitura nga palét.

Pér mé tepér, Komisioni véren se ditét e punés, té cilat i jané ulur shtetasit pér shkak té
punésimit, nuk duhen llogaritur si té tilla pasi ligji nr. 8328, daté 16.4.1998, “Pér té drejtat dhe
trajtimin e té dénuarve me burgim dhe té paraburgosurve”, i ndryshuar, i cili rregullon
aktualisht té gjitha té drejtat dhe trajtimin e té paraburgosurve né nenin 34 té tij dhe VKM-ja
Nr. 3003, daté 25.3.2009, “Pér miratimin e rregullores sé pérgjithshme t& burgjeve” né nenin
83 té saj nuk pranojné faktin gé té dénuarit t’i ulen ditét dhe koha e dénimit me burgim pér
faktin se punon né institucionet e ekzekutimit té vendimeve penale.

Trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e gjyqtarit né kété vendimmarrje,
éshté gjetur né zbatim té gabuar dhe né kundérshtim me kérkesat e ligjit penal material dhe
procedural pér zbatimin e nenit 64 té Kodit Penal.

Komisioni, pas hetimit t& kryer pér kété vendim, bazuar né nenin DH té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqgipérisé dhe né nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, né vlerésim té raportit té DSIK-
sé, rezultateve té hetimit lidhur me ¢éshtjen e referuar mé lart dhe né kuadér té cmuarjes sé
shpjegimeve gé ka dhéné subjekti, krijoi bindjen se informacioni gé disponohej né ngarkim
té subjektit té rivlerésimit sipas kérkesave té shkronjave “b” dhe “c” té nenit 37 té ligjit nr.
84/2016, lidhur me kété vendimmarrje ishte i bazuar né fakte dhe rrethana konkrete.

10.15. Lidhur me vendimin penal nr. ***

10.15.1. Komisioni administroi dosjen pér ¢éshtjen penale nr. ***, Nga shqyrtimi i dosjes
rezulton se né datén 11.11.2004, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan ka
paraqitur pér gjykim kérkesén me objekt “Deklarimi fajtor, dérgimi né gjyq i procedimit penal
nr. *** regjistruar 2004, né ngarkim té té pandehurve M. H., E. I., S. M., té akuzuar pér
kryerjen e veprés penale “prodhim dhe shitje e narkotikéve né bashképunim”, té parashikuar
nga neni 283/1 i Kodit Penal dhe E. L., akuzuar pér kryerjen e veprés penale “prodhim dhe
shitje e narkotikéve”, té parashikuar nga neni 283/1 i Kodit Penal”.

10.15.1. Nga analizimi i vendimit rezulton se:

Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan, me vendimin nr. *** daté 23.3.2005, me trupin gjykues
té pérbéré nga tre anétaré (subjekti i rivlerésimit — anétar i trupit gjykues) ka vendosur:
“Deklarimin fajtor té S. M., t& akuzuar pér kryerjen e veprés penale “prodhim dhe shitje e
narkotikéve né bashképunim ”, té parashikuar nga neni 283/1 i Kodit Penal dhe kryer mé shumé
se njé heré, té parashikuar nga nenet 283/2 e 51 té Kodit Penal dhe dénimin e tij me 4 vjet
burgim.

Pushimin e ¢éshtjes penale né ngarkim té té pandehurve E. L., M. H., E. |., akuzuar pér kryerjen

e veprés penale “prodhim dhe shitje e narkotikéve, té parashikuar nga neni 283/1 i Kodit
Penal, pér shkak se fakti nuk parashikohet nga ligji si vepér penale...”.

Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan ka paraqitur ankimin nr. *** prot., daté
31.3.2005, kundér vendimit penal nr. *** né datén 23.3.2005, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Elbasan. Gjykata e Apelit Elbasan, me vendimin nr. *** né datén 12.12.2005, ka vendosur:
“Lénien né fuqi té vendimit nr. *** né datén 23.3.2005, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
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Elbasan, sa u pérket shtetasve S. M., E. L. dhe E. I. Ndryshimin e vendimit sa i pérket shtetasit
M. H. dhe deklarimin fajtor pér kryerjen e veprés penale “prodhim dhe shitje e narkotikéve né
bashképunim”, té parashikuar nga neni 283/1 i Kodit Penal dhe dénimin e tij me 5 vjet
burgim...”.

Prokuroria e Apelit Durrés ka paragitur ankim/rekurs me nr. *** prot., daté 5.1.2006, kundér
vendimit penal nr. ***, né datén 12.12.2005, té Gjykatés sé Apelit Elbasan.

Gjykata e Larté, me vendimin nr. *** daté 16.1.2008, né ményré té pérmbledhur ka vendosur:
“Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, bazuar né mangésité e konstatuara pér sa u pérket
procedurave gé u ndogén dhe mbi té cilat u bazuan gjykatat, gé sasité prej 12.3, 11.3 dhe 8.8
g (pér gjykatén e shkallés sé paré) dhe 11.3 e 8.8 g (pér Gjykatén e Apelit), sipas tyre u
konsideruan pér pérdorim vetjak dhe né doza té vogla, si dhe né kundérshtité logjike gé ka
pérdorur pér ndryshimin e vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, Gjykata e Apelit arriti né
pérfundimin se pérjashto pjesén qé i pérket té gjykuarit S., té dyja kéto vendime jané té
pabazuara dhe duhet té cenohen. U arrit né pérfundimin e mésipérm, pasi, sikurse rezulton
nga aktet, pérfundimi i gjykatave lidhur me kuptimin e rrethanave ligjore té “pérdorimit
vetjak ” dhe atij “né doza té vogla”, prania e té cilave passjell mungesén e pérgjegjésisé penale
pér personin gé, né kundérshtim me ligjin mban substancé narkotike, u arrit prej tyre vetém
mbi bazén e konkluzioneve sipérfagésore té béra né seancén gjyqésore, népérmjet shpjegimeve
verbale té saj, nga specialistja toksikologe znj. B., pér pyetjen e sé cilés, megjithése né
procesverbalin gjygésor (f. 44) figuron né rolin e ekspertes, nuk figuron té jené respektuar
kérkesat e dispozitave té neneve 179, 185 etj. (vendimi i organit procedues pér caktimin...;
mendimi i ekspertit jepet me shkrim etj.)”.

Sa mé sipér, subjektit iu kérkua té japé shpjegime lidhur me konstatimet e Gjykatés sé Larté.
10.15.2. Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti i1 rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, éshté shprehur se: “Nga sa éshté
parashtruar né raport nga veté Komisioni, vlerésimi i aftésive profesionale pér vendime
gjygésore mund té shtrihet nga data 1.1.2006 e né vazhdim, referuar kjo edhe pikés 3 té nenit
41. Konstatohet gé vendimi gjygésor mban datén 23.3.2005. Sa mé sipér, vlerésoj se ky vendim
nuk mund t’i nénshtrohet analizés nga ana e Komisionit”.

10.15.3. Arsyetimi ligjor

Komisioni, pas administrimit té shpjegimeve té paragitura nga subjekti vleréson se pretendimi
I subjektit se ky vendim nuk mund t’i nénshtrohet analiz€s nga ana e Komisionit, nuk qéndron,
pasi referuar pikés 3 té nenit 41 té ligjit nr. 84/2016, éshté né diskrecion té Komisionit té
vendosé/cmojé se vlerésimi i aftésive profesionale pér vendime gjygésore mund té shtrihet nga
data 1.1.2006 e né vazhdim.

Komisioni, pas administrimit té shpjegimeve té paragitura nga subjekti me shkrim pas
rezultateve té hetimit dhe verbalisht né seancén dégjimore, vlerésoi se subjekti nuk ka dhéné
shpjegime né lidhje me konstatimet e pasqyruara né vendimin e Gjykatés sé Larté.

Komisioni vlerésoi se pérfundimi i arritur né vendimmarrjen e Gjykatés sé Rrethit Elbasan nuk
éshté i bazuar né ligj dhe né prova, pasi né rastin konkret, rezulton se:

- nuk jané vlerésuar drejt provat bazuar né nenet 8/a dhe 152 té Kodit té Procedurés Penale,
pasi sikurse rezulton nga aktet, pérfundimi i gjykatés lidhur me kuptimin e rrethanave ligjore
té “pérdorimit vetjak” dhe atij “né€ doza té€ vogla” éshté arritur vetém mbi bazén e
konkluzioneve sipérfagésore té béra né seancén gjyqgésore dhe konkluzionet e specialistes kané
gené té pamjaftueshme, pasi nuk jané pérmendur prej saj argumente té dokumentuara
shkencore; si dhe
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- éshté zbatuar gabim ligji procedural, pasi nuk figuron qé té jené respektuar kérkesat e
dispozitave té neneve 179 dhe 185 té Kodit té Procedurés Penale (vendimi i organit procedues
pér caktimin; mendimi i ekspertit jepet me shkrim, etj.).

Trupi gjykues mbajti né konsideraté edhe sa Gjykata e Larté, me vendimin nr. ***, daté
16.1.2008, ka vlerésuar se vendimi i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, marré nga subjekti
i rivlerésimit, éshté i pabazuar dhe duhet té cenohet.

Subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e gjyqtarit né kété vendimmarrje, éshté gjetur né zbatim té
gabuar dhe né kundérshtim me kérkesat e ligjit penal material dhe procedural.

Komisioni, pas hetimit t& kryer pér kété vendim, bazuar né nenin DH té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqgipérisé dhe né nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, né vilerésim té raportit té DSIK-
sé, rezultateve té hetimit lidhur me ¢éshtjen e referuar mé lart dhe né kuadér té cmuarjes sé
shpjegimeve gé ka dhéné subjekti, krijoi bindjen se informacioni gé disponohej né ngarkim
té subjektit té rivlerésimit sipas kérkesave té shkronjave “b” dhe “c” té nenit 37 té ligjit nr.
84/2016, lidhur me kété vendimmarrje ishte i bazuar né fakte dhe rrethana konkrete.

11. Konkluzion i Komisionit pér vlerésimin e kontrollit té figurés

11.1. Komisioni, pas hetimit té kryer, bazuar né nenin DH té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé dhe né nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, né vlerésim té raportit t&¢ DSIK-sg, rezultateve
té hetimit lidhur me ¢éshtjet e arsyetuara mé lart pér vlerésimin e kontrollit té figurés, dhe né
kuadér té ¢muarjes sé shpjegimeve e dhéna nga subjekti, krijoi bindjen se informacionet qé
disponoheshin né ngarkim té subjektit té rivlerésimit, sipas kérkesave té shkronjave “b” dhe
“c” t& nenit 37 t& ligjit nr. 84/2016, ishin bazuar né fakte dhe rrethana konkrete.

11.2. Né vlerésimin e trupit gjykues lidhur me kété kriter u mbajt dhe sa ka rezultuar nga aksesi
i trupit gjykues té Komisionit, sé bashku me vézhguesin ndérkombétar t¢ ONM-sé&, né
informacionin e klasifikuar “sekret shtetéror”, qé i pérket praktikés sé verifikimit té kryer nga
Shérbimi Informativ Shtetéror pér kontrollin e Kriterit té figurés, pér subjektin e rivlerésimit
me géllim verifikimin e burimeve té informacionit gé kané shérbyer pér arritjen e
konkluzioneve té paraqgitura nga Grupi i Punés né raportin e DSIK-sé.

11.3. Aksesimi i informacioneve té klasifikuara “sekret shtetéror” u krye né ményré té
drejtpérdrejté duke u véné né dispozicion té trupit gjykues té Komisionit dhe vézhguesit
ndérkombétar t&¢ ONM-sé, dosjet qé i pérkisnin praktikave sé verifikimit té kryer nga SHISH-
I pér Kkriterin e kontrollit té figurés sé subjektit té rivlerésimit.

11.4. Né kuadér té standardit té vendosur nga jurisprudenca e GJEDNJ-sé né ¢éshtjen Regner
kundér Republikés Ceke, njohja me provat e administruara gjaté hetimit t&é Komisionit, pér
shkak té natyrés sé informacionit gé mbarte edhe kushteve specifike té ruajtjes, administrimit
dhe pérdorimit té tij, u krye prané ambienteve té autoritetit kompetent shtetéror, ku trupi
gjykues verifikoi né vend té njéjtin informacion té aksesuar nga Grupi i Punés sé DSIK-sé, si
dhe burimet e informacionit qé shérbyen pér hartimin e raportit té Grupit té Punés té DSIK-sé.

11.5. Né pérfundim, né kéndvéshtrimin e pérgjithshém edhe nése pérfundimi i arritur nga trupi
gjykues né pikén 11.1. té kétij vendimi nuk do té ishte i mjaftueshém pér té arritur né njé
konkluzion lidhur me kontrollin e pastértisé sé figurés sé subjektit té rivlerésimit, z. Taulant
Tafa, trupi gjykues vleréson se mospérmbushja e rregullt e detyrés nga subjekti i rivlerésimit
cenon pastértiné e figurés sé subjektit dhe shkallén e besueshmérisé sé tij né zbatim té pikés 2
té nenit 4 dhe pikés 5 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

12. Vlerésimi i aftésive profesionale nga organi ndihmés pér vlerésimin profesional, u krye nga
KLGJ-ja bazuar né ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve
né Republikén e Shqipéris€” dhe né ligjin nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe
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prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, bazuar né: formularin e vetévlerésimit, né 3
dokumentet ligjore té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit, té dhénat e dokumenteve té tjera
gé shogérojné formularin e vetévlerésimit dhe gé jané paragitur nga subjekti i rivlerésimit dhe
5 dosjet e pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor. Nga té tria dokumentet ligjore
té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit, t€ dhénat e dokumenteve té tjera gé shogérojné
formularin e vetévlerésimit nuk rezultuan problematika, ndérkohé gé gjetjet nga vézhgimi i
kétyre 5 dosjeve pérshkruhen si vijon:

12.1. Dosja 1 — ¢éshtja penale nr. *** akti, daté 14.10.2013 regjistrimi, qé i pérket kérkuesit E.
P., me objekt “Ulja e masés sé dénimit penal me burgim”, bazuar n€ nenin 63 té ligjit nr.
8328/1998, “Pér t€ drejtat dhe trajtimin e t€ dénuarve me burgim”, e pérfunduar me vendimin
nr. *** daté 19.11.2013.

Nga analizimi i Grupit té Punés konstatohet se:

Dosja gjygésore dhe vendimi gjygésor jané depozituar nga subjekti i rivlerésimit Taulant Tafa
né sekretariné gjyqgésore né datén 27.11.2013 — pas 8 ditéve nga shpallja, jashté afatit 5-ditor
té pércaktuar nga neni 113 i Kodit té Procedurés Penale.

Prokurori nuk éshté thirrur dhe nuk éshté njoftuar né shkelje t& nenit 471/4 t€¢ Kodit té
Procedurés Penale. Né zhvillimin e seancés gjygésore nuk éshté respektuar parimi i
kontradiktoritetit, pasi seanca gjyqgésore éshté kryer pa pjesémarrjen e prokurorit, ndonése neni
471, pika 4 e Kodit té Procedurés Penale cakton pjesémarrje té detyrueshme té tij. Seancat
gjygésore nuk dokumentohet té jené zhvilluar né sallé gjykimi, dhe nuk jané regjistruar audio.

Sa mé sipér, subjektit iu kérkua té japé shpjegime lidhur me kéto konstatime.
Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, nuk ka véné né dispozicion té Komisionit
asnjé shpjegim apo proveé pér té argumentuar konstatimet e mésipérme.

12.2. Dosja 2 — ¢éshtja penale nr. *** (***) regj. them., daté 11.5.2015 regjistrimi, gé i pérket
Prokuroris€ kundér té€ pandehurave F. L. dhe K. F., t€ akuzuara pér veprén penale “vjedhje

duke shpérdoruar detyrén”, parashikuar nga neni 135 i Kodit Penal e pérfunduar me vendimin
nr. *** daté 23.9.2015.

Nga analizimi i Grupit té Punés konstatohet se:

Seanca e dyté gjygésore e datés 18.6.2015 éshté dokumentuar me procesverbal letér, pa
regjistrim audio. Dosja gjygésore dhe vendimi gjygésor jané depozituar nga subjekti i
rivlerésimit Taulant Tafa né sekretariné gjygésore né datén 5.10.2015 — pas 12 ditéve nga
shpallja, jashté afatit 5-ditor té pércaktuar nga neni 113 i Kodit té Procedurés Penale.

Sa mé sipér, subjektit iu kérkua té japé shpjegime lidhur me kéto konstatime.
Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, nuk ka véné né dispozicion té Komisionit
asnjé shpjegim apo prové pér té argumentuar konstatimet e mésipérme.

12.3. Dosja 3 — ¢éshtja penale nr. *** (***) regj. them., daté 2.9.2015 regjistrimi, gé i pérket
Prokurorisé kundér té€ pandehurit A. H., i akuzuar pér veprén penale “drejtim i1 automjetit né
ményré t€ parregullt”, parashikuar nga neni 291 i Kodit Penal, e pérfunduar me vendimin nr.
*** daté 7.10.2015. Ka marré formé té preré mé 20.10.2015.

Nga analizimi i Grupit té Punés konstatohet se:
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Seancat gjygésore nuk dokumentohet té jené zhvilluar né sallé dhe nuk jané regjistruar audio.
Dosja gjygésore dhe vendimi gjygésor jané depozituar nga subjekti i rivlerésimit Taulant Tafa
né sekretariné gjygésore né datén 14.10.2015 — pas 7 ditéve nga shpallja, jashté afatit 5-ditor
té pércaktuar nga neni 113 i Kodit té Procedurés Penale.

Sa mé sipér, subjektit iu kérkua té japé shpjegime lidhur me kéto konstatime.
Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, nuk ka véné né dispozicion té Komisionit
asnjé shpjegim apo proveé pér té argumentuar konstatimet e mésipérme.

12.4. Dosja 4 — ¢éshtja penale nr. *** (***) regj. them., daté 29.10.2015 regjistrimi, qé i pérket
Prokurorisé kundér t€ pandehurit Xh. S., 1 akuzuar pér veprén penale “goditje pér shkak té
detyrés”, parashikuar nga neni 237 i Kodit Penal, ¢ pérfunduar me vendimin nr. ***, daté
19.11.2015. Céshtja éshté depozituar né gjykaté né datén 27.10.2015 dhe éshté regjistruar né
datén 29.10.2015. Me shortin e datés 28.10.2015, ¢éshtja i éshté caktuar gjyqtarit Taulant Tafa.
Veprimi pér caktimin e seancés dhe data e seancés respektojné afatet 10-ditore té pércaktuara
nga neni 333 i Kodit té Procedurés Penale.

Gjykata ka vendosur deklarimin fajtor té té pandehurit sipas akuzés, dénimin e tij me burgim
dhe pas uljes me 1/3 nga gjykimi i shkurtuar, dénimin e tij pérfundimisht me 2 muaj burgim,
duke urdhéruar pezullimin e ekzekutimit té tij dhe vénien e té pandehurit né prové pér 2 vjet.
Kundér vendimit nuk éshté ushtruar ankim dhe ka marré formé té preré mé 1.12.2015.

Nga analizimi i Grupit té Punés konstatohet se:

Seancat gjygésore nuk dokumentohet té jené zhvilluar né sallé dhe nuk jané regjistruar audio.
Dosja gjyqésore dhe vendimi gjygésor jané depozituar nga subjekti i rivlerésimit Taulant Tafa
né sekretariné gjyqgésore né datén 25.11.2015 — pas 6 ditéve nga shpallja, jashté afatit 5-ditor
té pércaktuar nga neni 113 i Kodit té Procedurés Penale.

Qéndrimi i subjektit té rivlierésimit

Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, nuk ka véné né dispozicion té Komisionit
asnjé shpjegim apo prové pér té argumentuar konstatimet e mésipérme.

12.5. Dosja 5 — ¢éshtja penale nr. *** (***) regj. them., daté 28.1.2016 regjistrimi, gé i pérket
Prokurorisé kundér t€ pandehurit L. Gj., akuzuar pér kryerjen e veprés penale “drejtim i
automjetit n€ ményré t€ parregullt”, parashikuar nga neni 291 i Kodit Penal, e pérfunduar me
vendimin nr. *** daté 28.1.2016. Ky vendim é&shté dnhéné né emér té Republikés, ndonése nuk
éshté vendim pérfundimtar themeli, duke mos respektuar nenin 112/2 té Kodit té Procedurés
Penale dhe nenet 142/1 dhe 146/1 té Kushtetutés. Gjykata ka vendosur deklarimin fajtor té té
pandehurit sipas akuzés, dénimin e tij me burgim dhe pas uljes sé dénimit me 1/3 dénimin e tij
pérfundimisht me 20 dité burgim, si dhe zévendésimin e dénimit me burgim me 70.000 leké né
favor té shtetit, sipas nenit 53/a té Kodit Penal. Kundér vendimit nuk éshté ushtruar ankim. Ka
marré formé té preré né datén 8.2.2016.

Nga analizimi i Grupit té Punés konstatohet se:

Seanca gjygésore nuk dokumentohet té jeté zhvilluar né sallé dhe nuk jané regjistruar
audio.Vendimi pér vleftésimin e ligjshém té arrestit né flagrancé ndaj té pandehurit L. GJ. éshté
dhéné né emér té Republikés, ndonése nuk éshté vendim pérfundimtar themeli, duke mos
respektuar nenin 112/2 té Kodit té€ Procedurés Penale dhe nenet 142/1 dhe 146/1 té Kushtetutés.

Sa mé sipér, subjektit iu kérkua té japé shpjegime lidhur me kéto konstatime.
Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, nuk ka véné né dispozicion té Komisionit
asnjé shpjegim apo prové pér té argumentuar konstatimet e mésipérme.
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12.6 Konkluzioni lidhur me vlerésimin profesional

Tupi gjykues vleréson se problematikat, lidhur me dosjet e shortuara, referuar nga analizimi i
tyre prej Grupit té Punés, afektojné Kkriterin e vlerésimit té parashikuar nga neni 74, pikat 2, 3
dhe 5 té ligjit nr. 96/2016.

Né kuptim té nenit 43, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, neni 72 i ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, i ndryshuar, ka pércaktuar indikatorét
mbi té cilét vlerésohen aftésité profesionale té gjyqtarit. Né pikén 2 té késaj dispozite
parashikohet si indikator aftésia e pérgjithshme pér té interpretuar ligjin. Mangésité e
konstatuara né vendimet e analizuara té subjektit afektojné indikatorin e parashikuar nga neni
72, pikat 2 dhe 3 té ligjit nr. 96/2016.

Trupi gjykues vleréson se edhe nése mangésité e konstatuara né vendimet e analizuara té
subjektit, né dosjet e shortuara nuk do té mjaftonin pér té kualifikuar subjektin té paafté
profesionalisht, sipas parashikimit té nenit 61, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, referuar
problematikave dhe mangésive té evidentuara, né njé vlerésim térésor té rrethanave dhe
procedurave ato do té ishin té mjaftueshme pér té arritur né konkluzionin se subjekti i
rivlerésimit ndodhet né kushtet e parashikimeve té pikés 5 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

D. DENONCIMET

13. Bazuar né nenin 53 t& ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, Komisioni ka analizuar denoncimet pér subjektin e
rivlerésimit dhe lidhur me denoncimin e shtetasit A. B., regjistruar né Komision me nr. ***
prot., daté 8.10.2020, i cili denonconte shkelje té subjektit té rivlerésimit né disa dosje
gjyqésore, ka analizuar vendimet e subjektit té rivlerésimit, si mé poshté vijon:

13.1. Lidhur me vendimin pér zévendésimin e masés sé sigurisé marré né daté 29.1.2016
Denoncuesi, né lidhje me kété vendim, denoncon se:
Subjekti i rivlerésimit éshté caktuar si anétar i trupit gjykues pa short elektronik té rregullt.

Subjekti éshté né konflikt interesi me té pandehurin sipas neneve 15, 16 dhe 17 té Kodit té
Procedurés Penale pér shkak té marrédhénieve té punés me kunatén dhe bashkéshorten e té
pandehurit.

Né kundérshtim me rregullat e nenit 260 té Kodit té Procedurés Penale dhe pa béré ekspertim
mjekésor gjykata me anétar edhe subjektin ka zévendésuar masén e sigurimit me “arrest né
burg”.

Gjykata ka zvarritur gjykimin géllimisht deri né dhénien e dénimit pérfundimtar pér té
favorizuar masén e dénimit me burgim gé kjo masé dénimi té llogaritej sakté me géndrimin e
tij me “arrest n€ shtépi”.

Vendimi ka mangési dhe dobési né analizén dhe argumentimin e bindshém e logjik té géndrimit
té tij pér cilésimin ligjor té veprés penale, si dhe nuk ka gmuar provat dhe vlerén e tyre konform
nenit 152 té Kodit té Procedurés Penale.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan vendosi né dispozicion vendimin nga ku rezultoi se:

Né datén 22.10.2015 Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan paragiti kérkesén
pér vleftésimin e arrestit né flagrancé dhe caktimin e masés s€ sigurimit “arrest me burg me
afat 30 dité€”, duke pasur parasysh rrezikshmérin€ shogérore t&€ veprave penale, rrethanat né té
cilat jané kryer ato dhe pasojén e ardhur.

Me vendimin nr. ***, daté 24.10.2015, Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan (gjyqtari i hetimeve
paraprake — GJHP) vendosi: “Vieftésimin si té ligishém té arrestimit ndaj shtetasit S. S., duke
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pasur parasysh rrezikshmériné shogérore té veprave penale, rrethanat né té cilat jané kryer
ato, pasojén e ardhur, si dhe ka qgené i dénuar 4 heré”.

Né datén 22.11.2015 Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, duke gené se
masa “arrest me burg” mbaron né datén 23.11.2015, paraget kérkesén pér vleftésimin e arrestit
né flagrancé dhe caktimin e masés s€ sigurimit “arrest me burg me afat 30 dité€ duke filluar nga
data 23.11.2015”, duke pasur parasysh rrezikshmérin€ shoqérore t€ veprave penale, shtetasi ka
gené i dénuar mé paré, rrethanat né té cilat jané kryer ato dhe pasojén e ardhur.

Me vendimin nr. *** daté 23.11.2015, Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan (gjyqtari i hetimeve
paraprake) vendosi: “Vieftésimin si té ligishém té arrestimit ndaj shtetasit S. S., duke pasur
parasysh rrezikshmériné shogérore té veprave penale, rrethanat né té cilat jané kryer ato,
pasojén e ardhur, si dhe ka gené i dénuar 3 heré mé paré dhe éshté pérsérités recedivist i
posagém, veprén penale e ka shogéruar me veprime dhune”.

Me vendimin nr. *** daté 23.12.2015, Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan vendosi sérish:
“Caktimin e masés sé sigurisé ‘“‘arrest me burg”, parashikuar nga neni 238, duke pasur
parasysh rrezikshmériné shogérore té veprave penale, rrethanat né té cilat jané kryer ato,
pasojén e ardhur, si dhe ka gené i dénuar 3 heré mé paré dhe éshté pérsérités recedivist i
posagém, veprén penale e ka shogéruar me veprime dhune .

Me kérkesén e paraqgitur nga i pandehuri, Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan (subjekti i
rivlerésimit, anétar i trupés gjykuese) né datén 29.1.2016 vendosi: “Zévendésimin e masés sé
sigurisé “arrest me burg” né masé sigurimi “arrest né shtépi”, paré né harmoni me situatén
shéndetésore té té pandehurit, nevojat e sigurimit jané zbutur dhe nuk éshté evident rreziku i
largimit té té pandehurit apo rreziku i marrjes sé vértetésisé ose manipulimi i provave”.

Kérkuesi/i pandehuri bashké me kérkesén ka paragitur edhe epikrizén pérkatése shéndetésore
me nr. 84 prot., daté 20.1.2016, gé citon se: “Shtetasi S. S. shpeshheré béhet ankcioz, i gatshém
Pér t’u konfrontuar me té tjeré dhe té jeté vazhdimisht nén kontroll .

Né pérfundim té hetimeve, né datén 19.1.2016, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Elbasan ka paragitur pér gjykim kérkesén me objekt dérgimin né gjyq té procedimit penal nr.
2226/2015, me té pandehur shtetasin S. S. dhe deklarimin fajtor pér kryerjen e veprave penale
“prodhim dhe mbajtje pa leje e arméve luftarake dhe municionit”, parashikuar nga neni 278/5
i Kodit Penal dhe “kundérshtim té punonjésit té policisé s€ rendit publik”, parashikuar nga neni
236/2 i Kodit Penal.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan, me vendimin nr. ***, daté 4.4.2016, vendosi: “Deklarimin
fajtor té shtetasit S. S. dhe deklarimin fajtor pér kryerjen e veprés penale “prodhim dhe mbajtje
pa leje e arméve luftarake dhe municionit”, parashikuar nga neni 278/5 i Kodit Penal dhe
“kundérshtim té punonjésit té policisé sé rendit publik ”, parashikuar nga neni 236/2 i Kodit
Penal dhe bashkimin e dénimeve bazuar né nenin 55 té Kodit Penal dhe dénimin e tij me 1 vit
e 6 muaj burg. Né zbatim té nenit 406/1 uljen e dénimit pérfundimisht me njé vit burg”.

13.1.1. Nga sa mé lart konstatohet se:

Dispozita e nenit 230/2 té Kodit té Procedurés Penale ndalon vendosjen e masés sé sigurimit
personal “arrest né burg” né kushtet kur personi ndodhet n€ njé gjendje vecanérisht t&€ rénde.

Né rastin konkret sa mé lart nuk duket té jeté e provuar. Situata shéndetésore e individit ndaj
té cilit caktohet masa e sigurimit personal duhet té certifikohet né rrugé procedurale nga ana e
ekspertizés pérkatése shéndetésore, qé duhet té konkludojé né terma té qgarté né lidhje me
vénien né rrezik té shéndetit nga zbatimi i masés sé sigurimit personal. Sipas epikrizés sé
administruar né dosje, i pandehuri ka gené duke u trajtuar prané Qendrés Spitalore Elbasan dhe
nuk rezulton gé né informacionin pérkatés, mjekét e kétij institucioni té kené konstatuar njé
gjendje té réndé apo rrezikim jete pér shkak té zbatimit té€ masés sé sigurimit té caktuar.
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Sipas procesverbaleve té administruara né dosje, duket se procesi gjygésor éshté zhvilluar né
harkun kohor 29.1.2016 — 4.4.2016 (pér njé periudhé 4-mujore). Né nenin 342 té Kodit té
Procedurés Penale éshté pércaktuar se kur shqyrtimi gjygésor nuk mund té pérfundohet né njé
seancé té vetme, gjykata vendos gé té vazhdojé ditén e mépasshme té punés. Gjykata lejohet ta
ndérpresé shqyrtimin gjyqgésor deri né 15 dité, vetém pér raste té vecanta. Né procesverbal,
trupi gjykues nuk argumenton arsyet e késaj kohézgjatjeje dhe shkaqget ligjore té saj.

Né lidhje me pretendimin e denoncuesit se subjekti éshté né konflikt interesi me té pandehurin
sipas neneve 15, 16 dhe 17 té Kodit té Procedurés Penale pér shkak té marrédhénieve té punés
sé tij me kunatén dhe bashkéshorten e té pandehurit, subjektit iu kérkua té japé shpjegime lidhur
me konfliktin gofté edhe né dukje pér shkak té marrédhénies sé punésimit, pér té cilin duhet té
higte doré nga gjykimi i céshtjes sé mésipérme sipas neneve 15, 16 dhe 17 té Kodit té
Procedurés Penale.

Komisioni i kérkoi shpjegime subjektit lidhur me kéto konstatime
13.1.2. Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, éshté shprehur: “Ndryshe nga sa
argumenton denoncuesi dhe Komisioni né pretendimet e tij, vlerésimi i gjykatés pér
zévendésimin e masés sé arrestit nuk éshté béré vetém mbi bazén e dokumentacionit mjekésor.

Né zévendésimin e masés gjykata ka marré parasysh sé pari parashikimet e nenit 230 té Kodit
té Procedurés Penale, i cili pércakton se: “Arresti me burg mund té vendoset vetém kur ¢do
masé tjetér éshté e papérshtatshme...”.

Né rastin objekt gjykimi faktet gé jané marré né konsideraté nga gjykata pér ndryshimin e
masés sé sigurimit jané bazuar né nenet 228, 229 dhe 230 té Kodit té Procedurés Penale.

Analiza kumulative e gjendjes mjekésore dhe e pérfundimit té hetimeve nga ana e Prokurorisé
(pamundésisé sé té pandehurit pér té ndikuar né formimin e korpusit té provave té nevojshme
pér gjykimin e themelit té ¢éshtjes penale né ngarkim té tij), e paré né raport me réndésiné e
veprés penale dhe rrezikshmériné e té pandehurit, né raport me domosdoshmériné e mbajtjes
sé tij nén masén e sigurimit “arrest me burg ”, me té drejté e kané guar gjykatén né vlerésimin
e ndryshimit t& késaj mase, me njé masé mé té pérshtatshme, né pérputhje me kushtet e
parashikuara nga nenet 228, 229 dhe 230.

Praktika e punés né gjykatat e rretheve gjygésore éshté gé gjykimi i ¢éshtjeve penale, edhe né
kushtet e gjykimit t& pandérpreré, té kryhet me interval nga 10 - 15 dité. Aq me tepér qé né
rastin objekt shqyrtimi gjykimi nuk realizohej nga njé gjyqtar i vetém, por nga njé trupé prej 3
gjyqtarésh, té cilét pér shkak té ngarkesés duhet té rakordonin pér datén dhe orén e njéjté té
gjykimit.

Subjekti, né cilésiné e gjyqtarit té céshtjes, vleréson se nuk ishte né kushtet e konfliktit té
interesit, sipas parashikimeve té neneve 15, 16 dhe 17 té Kodit té€ Procedurés Penale, mungesé
gé provohet edhe nga vendimi i fajésisé i dhéné nga subjekti né pérfundim té shqyrtimit té
themelit té ¢éshtjes penale, vendim i cili nuk éshté ankimuar nga Prokuroria dhe éshté 1€né né
fuqi edhe nga Gjykata e Apelit Durrés”.

13.1.3 Arsyetimi ligjor

Trupi gjykues arsyeton se dispozita e nenit 230/2 té Kodit té Procedurés Penale ndalon
vendosjen e masés s€ sigurimit personal “arrest né burg” vetém né kushtet kur personi ndodhet
né njé gjendje vecanérisht té rénde.

Né rastin konkret, arsyetimi, bazuar né nenin 230/2 té& Kodit t¢ Procedurés Penale, nuk
mbéshtetet né provat e administruara, sipas té cilave i pandehuri ka gené duke u trajtuar prané
Qendrés Spitalore Elbasan dhe nuk rezulton gé, né informacionin pérkatés, mjekét e kétij
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institucioni té kené konstatuar gjendje té réndé apo rrezikim jete pér shkak té zbatimit té€ masés
sé sigurimit té caktuar.

Masa e sigurisé e vendosur nuk éshté né pérputhje edhe me nenin 229/2 té Kodit té Procedurés
Penale, pasi nuk mban né konsideraté réndésiné e faktit dhe vazhdimésing, pérséritjen dhe
rrethanat rénduese lidhur me té pandehurin, parashikuar nga Kodi Penal.

| pandehuri, sipas dosjes sé administruar, rezulton se ka gené pérsérités, pasi ka gqené i dénuar
tri heré para kryerjes sé késaj vepre penale, fakt ky gé nuk u mbajt né konsideraté nga gjykata.

Né ndryshim nga pretendimet e subjektit, trupi gjykues vleréson se sipas parashikimeve té nenit
230 té Kodit té Procedurés Penale arresti me burg né kété rast legjitimohej jo vetém nga kérkesa
e Prokurorisé, por edhe nga rrezikshméria e vecanté e té pandehurit, i akuzuar pér “prodhim
dhe mbajtje pa leje e arméve luftarake dhe municionit”, parashikuar nga neni 278/5 i Kodit
Penal dhe “kundérshtim té punonjésit té policisé sé rendit publik ”.

Komisioni vleréson se shpjegimet e subjektit né lidhje me konstatimin se procesi gjygésor éshté
zvarritur pasi, mbeten né nivel deklarativ, pasi né procesverbalet e seancave nuk argumentohen
arsyet e késaj kohézgjatjeje dhe/apo shtyrja e seancave nuk bazohet né shkage té justifikuara
ligjérisht. Gjykata lejohet ta ndérpresé shqyrtimin gjyqgésor deri né 15 dité, vetém pér raste té
vecanta. Né nenin 342 té Kodit té Procedurés Penale éshté pércaktuar se kur shqyrtimi gjygésor
nuk mund té pérfundohet né njé seancé, gjykata vendos vazhdimin ditén e mépasshme té punés.

Komisioni mbajti né konsideraté edhe vendimin nr. ***, daté 23.12.2015, ku Gjykata e Rrethit
Gjygésor Elbasan me njé trup tjetér gjykues kishte vendosur “Caktimin e masés sé sigurisé
“arrest me burg ”, parashikuar nga neni 238, té Kodit té Procedurés Penale duke arsyetuar mbi
rrethanat rénduese dhe rrezikshmériné e té pandehurit, té cilat nuk u morén né konsideraté nga
trupi gjykues, ku né pérbérje ishte edhe subjekti i rivlerésimit.

Sa i takon deklarimeve té subjektit se ai nuk éshté né konflikt interesi me té pandehurin sepse
e ka dénuar até, Komisioni vlerésoi se subjekti nuk paraqiti asnjé prové, pér sa iu kérkua pér té
provuar, nése pér shkak té njohjes prej marrédhénieve té punés me kunatén dhe bashkéshorten
e té pandehurit ka gené né kushtet e konfliktit té interesit pér té cilin duhet té hiqte doré nga
gjykimi i ¢éshtjes sé mésipérme.

Lloji i vendimmarrjes, shpjeguar nga subjekti, né vlerésim té trupit gjykues nuk pérjashton
subjektin e rivlerésimit nga detyrimi ligjor pér hegjen doré prej shqyrtimit té késaj ¢éshtjeje.

13.2 Lidhur me vendimin penal nr. ***
Denoncuesi, né lidhje me kété vendim, denoncon se:

Subjekti i rivlerésimit éshté caktuar pa short elektronik té rregullt. Subjekti zvarriti gjykimin
derisa shpalli vendimin gé ta ndihmonte té pandehurin me masé dénimi. Subjekti e ndihmoi té
pandehurin edhe me masé dénimi, megjithése kishte rrezikshméri shogérore té madhe sepse
kishte kryer tri vepra penale.

Vendimi ka mangési dhe dobési né analizén dhe argumentimin e bindshém e logjik té géndrimit
té tij pér cilésimin ligjor té veprés penale, si dhe nuk ka gmuar provat dhe vlerén e tyre konform
nenit 152 té Kodit té Procedurés Penale.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan vendosi né dispozicion vendimin nga ku rezultoi se:

Né datén 17.12.2011, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan vendos
regjistrimin e procedimit penal nr. ***, pa autor pér kryerjen e veprave penale “prodhim dhe
mbajtje pa leje e arméve luftarake dhe municionit”, parashikuar nga neni 278/5 i Kodit Penal
dhe “vrasje me dashje”, mbetur né tentativé, parashikuar nga nenet 76-11 té Kodit Penal. Né
datén 6.2.2012, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan vendos regjistrimin e
emrit té shtetasit V. B. si person gé i atribuohen veprat penale “prodhim dhe mbajtje pa leje e
arméve luftarake dhe e municionit”, parashikuar nga neni 278/5 i Kodit Penal dhe “plagosje e
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rend€”, pasi n€ datén 28.9.2012 &shté vendosur pushimi i pjesshém i kétij procedimi né€ lidhje
me vdekjen e viktimés pér shkak té& mjekimit té pakujdesshém té tij.

Né datén 3.10.2012 Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan merr vendim pér
dérgimin pér gjykim té procedimit penal né ngarkim té té pandehurit V. B., i akuzuar pér
kryerjen e veprave penale “prodhim dhe mbajtje pa leje e arméve luftarake dhe e municionit”,
parashikuar nga neni 278/5 i Kodit Penal, “plagosje e rendé né kapércim té kufijve té mbrojtjes
s€ nevojshme” neni 88/b 1 Kodit Penal, si dhe “kanosje”, parashikuar nga neni 84 1 Kodit Penal.
Né pérfundim té shqyrtimit gjygésor Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan
ka kérkuar: “Deklarimin fajtor té té pandehurit, shtetasit V. B., pér kryerjen e veprés penale
“prodhim dhe mbajtje pa leje e arméve luftarake dhe e municionit” dhe dénimin e tij me njé
vit burgim, parashikuar nga neni 278/5 i Kodit Penal dhe “plagosje e réndé né kapércim té
kufijve té mbrojtjes sé nevojshme”, neni 88/b i Kodit Penal dhe dénimin me 2 vjet dhe 9 muaj
dhe “kanosje”, parashikuar nga neni 84 i Kodit Penal dhe dénimin me 3 muaj”.

Né datén 12.11.2012, me vendimin nr. *** t& Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, subjekti i
rivlerésimit, né cilésiné e gjyqtarit té ¢éshtjes, referuar rrethanave té tilla si rrezikshméria e té
pandehurit, shkalla e fajit, mosha dhe personaliteti i tij, pozita familjare, rrethanat e kryerjes sé
veprés penale genien prezent té rrethanave lehtésuese té pércaktuara né nenet 48/c, dh, 48/e
dhe 49 té Kodit Penal — ka ¢gmuar se masa e dénimit duhet té jeté me e buté dhe ka vendosur:
“Deklarimin fajtor té shtetasit V. B. pér kryerjen e veprés penale “prodhim dhe mbajtje pa leje
e arméve luftarake dhe e municionit”, “plagosje e réndé né kapércim té kufijve té€ mbrojtjes sé
nevojshme ”, neni 88/b i Kodit Penal dhe “kanosje”, parashikuar nga neni 84 i Kodit Penal
dhe bashkimin e dénimeve dhe dénimin pérfundimisht me 1 vit e 9 muaj burg dhe né zbatim té
nenit 406/1 dénimin e tij pérfundimisht me 1 vit e 2 muaj burgim”.

13.2.1 Nga sa mé lart konstatohet se:

Né vendim subjekti duket se nuk ka zbatuar drejt nenin 48 té Kodit Penal, mé konkretisht:
“Shkronjén “dh” sipas sé cilés pérbén rrethané lehtésuese kur personi paragitet né organet
kompetente pas kryerjes sé veprés penale, pasi nga aktet e administruara né dosje nuk provohet
qé personi éshté paragitur me vullnetin e tij té liré né organet kompetente.

Njé ndér kérkesat qé duhet té plotésohet gé té jemi pérpara késaj rrethane lehtésuese éshté qé
personi té paragitet né organin kompetent para se té jeté zbuluar gé ai éshté autor i dyshuar i
veprés penale dhe para se t’i jeté béré thirrje nga organet kompetente. Pérkundrazi, né rastin
konkret, i pandehuri &shté regjistruar si person gé i atribuohet vepra penale “prodhim dhe
mbajtje pa leje e arméve luftarake dhe e municionit”, bazuar né veprimet hetimore té organit
té akuzés 3 muaj pas regjistrimit té procedimit penal.

Gjithashtu, referuar edhe procesverbalit t¢ marrjes sé té dhénave nga personat gé tregojné
rrethana té dobishme pér géllimet e hetimit daté 30.7.2012, administruar né dosje, babai i
autorit ka deklaruar se autori nuk tregonte pér ngjarjen dhe ai e ka marré vesh vetém pas disa
muajsh pérfshirjen e djalit né njé sherr.

Né vendim subjekti duket se nuk ka zbatuar drejt nenin 48 té Kodit Penal, mé konkretisht,
shkronjén “e” kur ka arsyetuar se marrédhéniet ndérmjet personit gé ka kryer veprén penale
dhe té démtuarit jané normalizuar. Neni 48 i Kodit Penal, né shkronjén “e” kérkon qé
normalizimi i marrédhénieve té realizohet ndérmjet autorit té veprés penale dhe viktimés.

Sipas deklarimeve té familjaréve té viktimés, administruar né dosje, rezulton se kané gené
familjarét gé kané kérkuar normalizimin e marrédhénieve dhe jo autori i veprés penale.

Sa mé sipér, subjektit iu kérkua té japé shpjegime lidhur me kéto konstatime.
13.2.2. Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, éshté shprehur se: “Konstatimi i
Komisionit pér relatimin e rrethanés lehtésuese té personit gé paragitet né organet kompetente
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pas kryerjes sé veprés penale éshté i pasakté, pasi kjo rrethané éshté vlerésuar sé bashku me
té gjitha rrethanat e tjera né vendimin gjyqgésor ndaj té pandehurit Viktor Bella.

Né rrethanat lehtésuese gé jané vlerésuar nga subjekti gjaté gjykimit té céshtjes jané
rrezikshméria e veprés penale, rrezikshméria e autorit, shkalla e fajit, pozita shogérore,
mosshmangia ndaj hetimit, pohimet gé ndihmojné né zbardhjen e ngjarjes, pendimi,
normalizimi i marrédhénieve, mosha e re, personaliteti, mungesa e precedentéve penale etj.

Eshté térésia e kétyre rrethanave lehtésuese ajo gé ka guar né krijimin e bindjes sé brendshme
té gjykatés gé né rastin objekt shqyrtimi masa e dénimit duhet té ishte mé e buté se ajo e kérkuar
nga Prokuroria.

Vendimi i gjykatés nuk éshté kundérshtuar nga asnjé nga palét ndérgjyqgése cka provon se as
prokuroria as i pandehuri nuk kishin kundérshtime me vlerésimin dhe vendimmarrjen”.

13.2.3. Arsyetimi ligjor

Komisioni, pas administrimit té shpjegimeve té paragitura nga subjekti me shkrim pas
rezultateve té hetimit dhe verbalisht né seancén dégjimore, vleréson se:

Aplikimi i nenit 48, shkronja “dh” e Kodit Penal, kérkon gé personi té jeté paragitur me
vullnetin e tij té liré né organet kompetente, para se té zbulohej si autor i dyshuar i veprés
penale dhe para thirrjes nga organet kompetente, pér sa i pandehuri ishte regjistruar si person
gé i atribuohej vepra penale bazuar né veprimet hetimore té organit té akuzés.

Aplikimi i nenit 48, shkronja “dh” e Kodit Penal, kérkon normalizimin ndérmjet autorit té
veprés penale dhe viktimés ose trashégimtaréve té saj, si dhe nga gjykimi ka rezultuar se kané
gené familjarét e té pandehurit gé kané kérkuar normalizimin e marrédhénieve dhe jo autori i
veprés penale.

Arsyetimi i béré nga subjekti pas kalimit té barrés sé provés se né vendimin gjygésor u morén
parasysh rrethana té tjera nuk éshté pérputhje me faktet dhe rrethanat qé jané provuar gjaté
procesit gjygésor, nga té cilat jo vetém nuk provohet se plotésohen rrethanat lehtésuese, por
provohet se i pandehuri gjendet né aplikimin e nenit 50, shkronjés “i” té Kodit Penal.

Rrezikshméria e autorit, rrezikshméria e veprés penale dhe shkalla e fajit, arsyetuar nga subjekti
si rrethana lehtésuese, nuk mbéshteten nga sa ka rezultuar se ai akuzohej pér kryerjen e veprave
penale “prodhim dhe mbajtje pa leje e arméve luftarake dhe e municionit”, “plagosje e réndé
né kapércim té kufijve t€ mbrojtjes sé nevojshme” dhe “kanosje”, vepra pér té cilat nga organi

i akuzés u kérkua dénimi me 4 vjet burgim.

Trupi gjykues arrin né pérfundimin se arsyetimi i kétij vendimi nuk éshté béré né pérputhje me
provat e administruara dhe pa marré parasysh rrethanat rénduese.

Komisioni vleréson té nénvizojé edhe sa gjaté hetimit administrativ, sipas té dhénave té sistemit
TIMS, rezultoi se subjekti ka pérdorur automjetin né pronési té kétij shtetasi, V. B., pasi ka
gjykuar kété céshtje penale, duke i vlerésuar rrethanat dhe procedurat né vlerésimin térésor
sipas parashikimeve té ligjit nr. 84/2016.

13.3 Lidhur me vendimin penal nr. ***
Denoncuesi, né lidhje me kété vendim, denoncon se:

Subjekti i rivlerésimit éshté caktuar pa short elektronik té rregullt me géllim favorizimin e
palés. Favorizoi kérkuesin pasi shkeli procedurat e gjykimit.

Vendimi ka mangési dhe dobési né analizén dhe argumentimin e bindshém e logjik té géndrimit
té tij pér cilésimin ligjor té veprés penale, ka mungesé té shprehjes né ményreé té garté, pasi nuk
ka ¢muar provat dhe vlerén e tyre konform nenit 152 té Kodit té Procedurés Penale.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan vendosi né dispozicion vendimin nga ku rezultoi se:
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Nga shqyrtimi i dosjes rezulton se Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan ka
regjistruar procedimin penal nr. ***, viti 2015.

Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan ka regjistruar procedimin penal me nr.
*** pér veprén penale “Pastrim i produkteve té veprés penale dhe veprimtarisé kriminale”. Ka
rezultuar se personi nén hetim A. T. ka depozituar né banké shumén 100.000 euro dhe mé pas
i ka transferuar né llogariné e shtetasit P. C., me pérshkrimin “Shlyerje e kontratés sé shitjes
daté 6.8.2015”.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan, me vendimin nr. *** daté 13.8.2015, ka vendosur:
“Pranimin e kérkesés sé& Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Elbasan. Vendosjen e masés sé
sigurimit pasuror, sekuestros preventive pér llogariné bankare nr. *** [logari bankare né euro
né emér té shtetasit P. Y. C., ndodhur né bankén e nivelit t& dyté né Republikén e Shqipérisé
“Alpha Bank ",

Kérkuesi Petrit Cela né vijim i ka kérkuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan revokimin e
masés sekuestro preventive mbi llogariné e tij bankare.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan, me gjyqtar subjektin e rivlerésimit, me vendimin nr. ***,
daté 10.9.2015, ka vendosur pranimin e kérkesés sé kérkuesit P. C. dhe revokimin e vendimit
administrativo-penal nr. *** daté 13.8.2015, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan, sa i
pérket vendosjes sé masés sé sigurimit pasuror, sekuestros preventive, pér llogariné bankare né
euro né emér té shtetasit P. Y. C. n€ bankén “Alpha Bank”, duke urdhéruar hegjen ¢ masés sé
sigurimit.

Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. *** (***) daté 1.10.2015, ka vendosur Iénien né
fugi té vendimit nr. *** (***) daté 10.9.2015, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan. Kundér
vendimit té mésipérm Prokuroria prané Gjykatés sé Apelit Durrés ka ushtruar rekurs né datén
30.10.2015.

Gjykata e Larté, me vendimin nr. *** daté 13.1.2016, ka vendosur: “Prishjen e vendimit nr.
*xx (x*%) daté 1.10.2015, té Gjykatés sé Apelit Durrés dhe té vendimit nr. *** (***) daté
10.9.2015, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan dhe rrézimin e kérkesés sé kérkuesit P. C.,
duke arsyetuar si vijon:

“Vendimi nr. *** daté 1.10.2015, i Gjykatés sé Apelit Durrés dhe vendimi nr. *** daté
10.9.2015, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, jané rezultat i zbatimit té& gabuar té ligjit
procedural penal e, si té tillé, duhet té prishen duke u vendosur rrézimi i kérkesés sé kérkuesit
P. C. Referimi gé i kané béré gjykatat éshté i gabuar, kjo dispozité nuk zbatohet pér masat e
sigurimit pasuror.

Masat e sigurimit pasuror parashikohen né njé kre té vecanté té Kodit té Procedurés Penale,
kreu VI, nenet 270-276 té tij, i ndaré né dy seksione, seksioni mbi sekuestron konservative dhe
seksioni 1l mbi sekuestron preventive, masé e cila éshté vendosur ndaj kérkuesit P. C. né
céshtjen objekt shgyrtimi.

Pikérisht, pér kété shkak, duke gené se né rastin konkret, me vendim té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Elbasan, ndaj kérkuesit éshté vendosur sekuestroja preventive sipas nenit 274 té kétij
Kodi, nuk mund té revokohet ajo bazuar né nenin 260 té Kodit té Procedurés Penale. Rastet se
kur e humbet fuginé kjo masé, kur shfugizohet apo ndryshohet ajo, jané té pércaktuar literalisht
né nenet 275 dhe 276 té Kodit té€ Procedurés Penale.

Pérkatésisht, sekuestroja preventive e humbet fuginé (neni 275 i Kodit té Procedurés Penale)
kur ka marré formé té preré vendimi i pafajésisé apo i pushimit té céshtjes. Pra, Gjykata, né
vendimin pérfundimtar gé e zgjidh ¢éshtjen penale pérkatése, disponon dhe mbi kété masé duke
urdhéruar konfiskimin ose kthimin atij gé i takojné; sekuestroja preventive e véné nga shkalla
e paré mund té shfugizohet, ndryshohet (neni 276 i Kodit té Procedurés Penale) vetém nga
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Gjykata e Apelit kur ajo éshté véné né lévizje me ankim ndaj vendimit dhe jo me kérkesé pér
revokim apo zévendésim mase.

Pra, né rastin e masés sé sigurimit pasuror, sekuestro preventive, Kodi i Procedurés Penale
nuk njeh konceptin e revokimit, por até té hegjes sé saj, sipas nenit 274/3 té tij, i cili parashikon
se: “Kur ndryshojné kushtet e zbatimit, gjykata, me kérkesé té prokurorit ose té interesuarit, e
heq sekuestron .

Cka do té thoté se gjykata né kéto raste mund té disponojé hegjen e masés sé sigurimit, bazuar
né nenin 274/3 té Kodit té Procedurés Penale dhe jo revokimin e masés sé sigurimit né bazé té
nenit 260 té po kétij Kodi””.

13.3.1. Subjektit iu kérkua té japé shpjegime né lidhje me sa:

Sipas vendimit té Gjykatés sé Larté vendimi i dhéné nga subjekti i rivlerésimit éshté i pabazuar
né prova, né zbatim té gabuar té ligjit penal material dhe té atij procedural dhe né kundérshtim
me Kriteret e Kodit té Procedurés Penale dhe provat gé jané administruar né gjykim.

Né rastin konkret éshté proceduar me masé sigurimi pasuror sipas kritereve té pércaktuara né
nenet 270-274 té Kodit té Procedurés Penale dhe jo pérpara njé mase sigurimi ndaluese apo
shtrénguese pér té cilén duhet proceduar sipas nenit 260/2 té po kétij Kodi.

Nga analizimi i akteve né dosje nuk administrohet akti i shortit elektronik pér caktimin e
subjektit né cilésiné e gjyqtarit té ¢éshtjes.

Subjekti duhet té shpjegojé arsyetimin pér cilésimin ligjor té veprés penale, ¢muarjen e
provave dhe vlerén e tyre konform nenit 152 té Kodit té Procedurés Penale.

13.3.2. Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, éshté shprehur se: “Konstatimi i béré
nga Komisioni se vendimi i dhéné nga subjekti i rivlerésimit éshté i pabazuar né prova nuk
gjendet né vendimin e Gjykatés sé Larté. Vendimi i Gjykatés sé Larté pércakton se: vendimi i
Gjykatés sé Apelit dhe i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan jané rezultat i zbatimit té gabuar
té ligjit procedural penal e, si té till&, duhet té prishen.

Nése gjykatat e shkalléve mé té uléta nuk do té kishin né asnjé rast interpretime té gabuara té
ligjit, atéheré do té ishte i panevojshém organizmi i sotém i sistemit gjygésor. Fakti gé té dyja
gjykatat e shkalléve mé té uléta kané béré té njéjtin vlerésim dhe interpretim té ligjit procedural
dhe vetém kur c¢éshtja i éshté nénshtruar pér gjykim Gjykatés sé Larté, kjo e fundit ka
konstatuar gé interpretimi i gjykatave té shkalléve mé té uléta ka gené i gabuar tregon gé
vendimmarrja e subjektit, ndonése e konstatuar mé pas e gabuar nuk éshté e géllimshme.

Né rastin konkret duhet marré parasysh edhe mungesa e praktikés gjygésore né Iémin e té
drejtés administrative penale cka penalizon edhe ményrén e gabuar té interpretimit nga gjykata
e shkalléve mé té uléta.

Edhe njé heré Komisioni referon gabim nenin 152 té Kodit té Procedurés Penale lidhur me
vlerésimin e provave, pasi né rastin konkret, sikurse citon edhe Gjykata e Larté, interpretimi i
gabuar lidhet me dispozitén procedurale dhe jo me provat né gjykim”.

Subjekti paraqgiti né cilésiné e provés vendimin nr. ***, daté 10.9.2015, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Elbasan.

13.3.3.Arsyetimi ligjor

Komisioni e gjen té pabazuar pretendimin e subjektit té rivlerésimit se konstatimi i béré nga
Komisioni se vendimi i dnéné nga subjekti i rivlerésimit éshté i pabazuar né prova dhe ligj nuk
gjendet né vendimin e Gjykatés sé Larté, nuk géndron, pasi né fagen 4 té vendimit referohet
se: “Ky Kolegj véren se gqéndrimi i mbajtur nga té dyja gjykatat, né lidhje me pranimin e
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kérkesés sé kérkuesit P. C. me objekt revokimin e masés sé sigurimit pasuror, sekuestro
preventive, éshté i pabazuar né prova e né ligj”.

Trupi gjykues, né vlerésimin e vendimmarrjes sé subjektit né kété rast, vleréson se:

Shuma e pretenduar nga kérkuesi, pér té cilén éshté vendosur sekuestroja preventive, éshté
sekuestruar né kuadér té procedimit penal nr. ***, viti 2015, pér veprén penale “pastrim i
produkteve té veprés penale dhe veprimtarisé kriminale”, té parashikuar nga neni 287 i Kodit
Penal, formé e kryerjes sé té cilés éshté edhe kémbimi ose transferimi, si para té paguara dhe
té pajustifikuara prej kétij té fundit dhe, si té tilla, ato jané ende objekt hetimi.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan me vendimin nr. *** daté 13.8.2015, ka vendosur:
“Pranimin e kérkesés sé Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Elbasan. Vendosjen e masés sé
sigurimit pasuror, sekuestros preventive pér llogariné bankare né euro, né emér té shtetasit P.
Y. C., né bankén e nivelit t¢ dyté “Alpha Bank”, bazuar né nenet 274 e vijues té Kodit té
Procedurés Penale .

Me vendim té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, me vendimin nr. *** daté 13.8.2015, ndaj
kérkuesit éshté vendosur sekuestroja preventive sipas nenit 274 té kétij Kodi.Né kété rast,
sekuestroja preventive e vendosur nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan do ta humbiste
fuginé vetém kur té merrte formé té preré vendimi i pafajésisé apo i pushimit té ¢éshtjes.

13.4. Lidhur me vendimin civil nr. ***
13.4.1. Denoncuesi, né lidhje me kété vendim civil, referon se:
Subjekti i rivlerésimit éshté caktuar pa short elektronik té rregullt.

Vendimi ka mangési dhe dobési né analizén dhe argumentimin e bindshém e logjik té géndrimit
té tij, ka mungesé té shprehjes né ményré té garté, nuk gjenden analizé e té gjitha fakteve gé
kané rezultuar prej gjykimit té ¢éshtjes.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan vendosi né dispozicion vendimin nga ku rezultoi se:

- Né datén 26.1.2010 subjekti i rivlerésimit &shté caktuar né cilésiné e gjyqtarit té ¢éshtjes civile
me short. Nga shqyrtimi i dosjes civile rezulton se paditési O. M. ka paraqitur padi kundér té
paditurit Drejtoria sh.a., ***, Elbasan, me objekt “Pérmbushja e detyrimit kontraktor nga pala
e paditur” (aktmarréveshja e datés 20.6.2002 me palén e paditur).

- Né datén 19.3.2010, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Elbasan (subjekti i rivlerésimit né cilésiné e
gjyqtarit té ¢éshtjes), me vendimin nr. ***, vendosi: “Pranimin e kérkesépadisé sé paditésit O.
M. dhe detyrimin e té paditurit Drejtoria sh.a. ***, Elbasan, té pérmbushé detyrimin kontraktor
(aktmarréveshje e datés 20.6.2002 me palén e paditur)”.

Céshtja éshté regjistruar pér gjykim né datén 26.1.2010 dhe vendimi éshté dhéné né datén
19.3.2010. Kundér vendimit té gjykatés ka béré ankim pala e paditur né Gjykatén e Apelit
Durrés.

Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. *** daté 1.6.2010, ka vendosur: “Ndryshimin e
vendimit civil nr. *** dhe rrézimin e kérkesépadisé sé paditésit O. M., si té pabazuar né ligj e
né prova”. Vendimi i Gjykatés sé Apelit u la né fugi nga Gjykata e Larté me vendimin nr. ***,
daté 1.10.2013.

13.4.2. Nga analizimi i vendimit konstatohet se:

Vendimi nr. *** daté 1.6.2010, i Gjykatés sé Apelit Durrés, ka vendosur: “Ndryshimin e
vendimit civil nr. *** dhéné nga ju né cilésiné e gjyqtarit té ¢éshtjes, pasi nuk éshté i bazuar
né ligj e né prova e, si i tillé, bazuar né nenin 466, shkronja “b” e Kodit té Procedurés Civile,
duhet ndryshuar .

Subjektit iu kérkua té shpjegojé arsyetimin pér cilésimin ligjor dhe ¢muarjen e provave.
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13.4.3. Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit pas dérgimit té rezultateve té hetimit

Subjekti i rivlerésimit, pas kalimit t& barrés sé provés, nuk ka dhéné shpjegime lidhur me
arsyetimin pér cilésimin ligjor té veprés penale dhe cmuarjen e provave.

13.4.4. Arsyetimi ligjor

Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. 234, daté 1.6.2010, vendim i 1éné né fugi nga Gjykata
e Larté, ka vlerésuar se vendimi civil nr. *** dhéné nga subjekti, nuk éshté i bazuar né ligj e
ne prova.

Nuk provohet ligjshméria e nje aktmarréveshje, e cila nuk ka as formén dhe as bazén ligjore té
nevojshme pér té kryer njé veprim juridik té késaj natyre. Né& momentin e lidhjes sé
aktmarréveshjes, as paditési dhe as i padituri nuk provojné se kané gené pronar té sendeve, pér
té cilat kané parashikuar té “shkémbenin” né té ardhmen.

13.5. Lidhur me vendimin penal nr. ***, viti 2019
13.5.1 Denoncuesi, né lidhje me kété vendim, referon se:

Subjekti i rivlerésimit ka pércaktuar masat e sigurimit né kundérshtim me provat dhe kriteret e
Kodit té Procedurés Penale.

Vendimi ka mangési dhe dobési né analizén dhe argumentimin e bindshém e logjik té géndrimit
té tij pér cilésimin ligjor té veprés penale, ka mungesé té shprehjes né ményreé té qarté, pasi nuk
ka ¢muar provat dhe vlerén e tyre konform nenit 152 té Kodit té Procedurés Penale.

Me shkresén nr. *** prot., daté 22.2.2023, Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan vendosi né
dispozicion kopje té dosjes penale me nr, ***,

Nga shqyrtimi i dosjes rezulton se né datén 4.1.2019 Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Elbasan vendosi regjistrimin e procedimit penal nr. ***  pér veprén penale “prodhim
dhe shitje e narkotikéve”.

Né datén 12.4.2019, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan ka regjistruar né
cilésiné e personave gé i atribuohet vepra penale shtetasve A. Q., L. Gj. dhe L. D. pér veprén
penale “prodhim dhe shitje e narkotikéve”, parashikuar nga neni 283/2 1 Kodit Penal dhe
shtetasi S. P. pér veprat penale “prodhim dhe shitje e narkotikéve” dhe “shfrytézim i
prostitucionit”, parashikuar nga neni 114 1 Kodit Penal.

Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, né datén 14.4.2014, kérkoi vileftésimin
e ligjshém té ndalimit né flagrancé dhe caktimin si masé sigurimi personal “arrest me burg”
pér shtetasit A. Q., L. Gj. dhe L. D.pér veprén penale “prodhim dhe shitje e narkotikéve”,
parashikuar nga neni 283/2 i Kodit Penal.

Né datén 16.4.2019, me vendimin nr. *** Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan, subjekti i
rivlerésimit, né cilésiné e gjyqtarit té ¢éshtjes, vendosi: “Vieftésimin e ligishém té ndalimit né
flagrancé dhe caktimin si masé sigurimi personal “arrest me burg” pér shtetasit A. Q., L. Gj.
dhe pér shtetasin L. D. masén e sigurimit personal “detyrim pér t’u paraqgitur né policiné
gjygésore ”, duke mbajtur parasysh gjendjen e provave pér té ndaluarin dhe gé nuk paraget
rrezikshméri té vecanté, si dhe i ndaluari ka vetém njé kontakt me shtetasin S. P., pranuar dhe
veté nga organi i akuzés”.

Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. *** daté 8.5.2019, ka vendosur ndryshimin e
vendimit nr. *** daté 16.4.2019, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan, né kété ményré:
“Zévendésimin e masés sé sigurimit personal me karakter shtréngues “detyrim pér t'u
paragitur né policiné gjygésore” né “arrest né burg”, parashikuar nga neni 234 i Kodit té
Procedurés Penale, pér personin nén hetim L. D.”.

13.5.2 Nga analizimi i vendimit konstatohet se:
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Masa e sigurimit “detyrim pér t’u paraqitur né policiné gjyqésore”, vendosur nga subjekti i
rivlerésimit pér té dyshuarin L. D., nuk éshté i bazuar né prova e fakte pasi:

Prokuroria e Rrethit Gjygésor Elbasan, né datén 4.1.2019, ka regjistruar procedimin penal pér
veprén penale te parashikuar nga neni 283/2 i Kodit Penal, bazuar né informacionin e seksionit
pér hetimin e narkotikéve dhe trafigeve né Drejtoriné Vendore té Policisé Elbasan, sipas té cilit
disa persona banoré té kétij qyteti ushtrojné aktivitetin kriminal té shpérndarjes sé I&ndés
narkotike, lloji kokainé.

Né kuadér té kétij procedimi jané pérdorur metoda speciale si pérgjime, vézhgime, veprime té
stimuluara ndérmjet agjentéve té policisé gjygésore, ndérmjet shtetasve K. Gj., L. D., K. T.,
A. Q. dhe L. Gj.

Gjykata, né dhénien e kétij vendimi, duket se nuk ka mbajtur parasysh nenin 230, pika 3 e
Kodit té Procedurés Penale, pasi i pandehuri rezulton té keté konsumuar elementet e veprés
penale té parashikuar nga neni 283 i Kodit Penal, gé parashikon burgim jo mé pak né
maksimum se 10 vjet.

Vepra penale “prodhim dhe shitje e narkotikéve”, parashikuar nga neni 283 i1 Kodit Penal éshté
njé vepér e pérhapur dhe gé paraget rrezikshméri shogérore.

Subjektit iu kérkua té shpjegojé analizén dhe argumentimin e bindshém e logjik té& géndrimit
té tij pér cilésimin ligjor té veprés penale, cmuarjen e provave dhe vlerén e tyre konform nenit
152 té Kodit té Procedurés Penale.

13.5.3 Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti 1 rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés, éshté shprehur se: “Nga provat e
paragitura né gjykim nga ana e organit té prokurorisé rezulton se shtetasi L. D. ka pasur vetém
njé kontakt me shtetasin S. P., gjaté té cilit nuk éshté vézhguar dhe dokumentuar shkémbimi
apo posedimi i Iéndéve narkotike. Pér arritjen e konkluzionit se pér té pandehurin L. D. masa
e pérshtatshme e sigurimit personal ishte ajo e detyrim paragqitjes, subjekti ka vlerésuar se,
ndonése i ndaluar, dyshohet pér njé vepér penale gé parashikon si lloj dénimi vetém até me
burgim, veté personi nuk paraget rrezikshméri té vecanté shogérore. Njékohésisht éshté
vlerésuar personaliteti i té pandehurit, gjendja e tij shogérore, si dhe né vecanti gjendja e
provave té grumbulluara deri né até fazé té hetimit nga organi procedues. Né ¢mimin e
brendshém té subjektit, né momentin e marrjes sé vendimit pér caktimin e masés sé sigurimit
personal ajo e detyrimit té paragitjes né policiné gjygésore ishte masa mé e pérshtatshme pér
té pandehurin L. D. Rezulton se né datén 29.7.2019 subjekti ka disponuar me vendim pér
rrézimin e kérkesés pér ndryshimin e masés sé sigurimit personal té caktuar nga Gjykata e
Apelit Durrés né ngarkim té shtetasit L. D., Sipas vendimit bashkélidhur”.

Subjekti paraqiti né cilésiné e provés vendimin nr. ***, daté 16.4.2019, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Elbasan. Gjykata e Apelit, me vendimin nr. *** daté 8.5.2019, ka vendosur
ndryshimin dhe caktimin si masé sigurimi “arrest me burg” ndaj t&€ dyshuarit L. D.

13.5.4 Arsyetimi ligjor

Komisioni, pas administrimit té shpjegimeve dhe provave té paragitura nga subjekti pas
rezultateve té hetimit dhe verbalisht né seancén dégjimore, ¢mon se vendimi i subjektit nuk
bazohet né provat e administruara né dosje.

Masa e sigurimit “detyrim pér t’u paraqitur né policin€ gjyqésore” e vendosur nga subjekti i
rivlerésimit né seancén gjyqgésore pér té dyshuarin L. D. nuk pajtohet me kérkesat e nenit 230
té Kodit té Procedurés Penale, pasi vepra penale “prodhim dhe shitje ¢ narkotikéve”, e
parashikuar nga neni 283 i Kodit Penal éshté njé vepér gé paraget rrezikshméri shogérore, dhe
marzhi i dénimit gé parashikohet pér kété vepér éshté me burgim nga 5 deri né 10 vjet.
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Trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, né cilésiné e gjyqgtarit lidhur me kété vendim,
éshté gjetur né zbatim té gabuar dhe né kundérshtim me kérkesat e ligjit penal material dhe
procedural.

Konkluzioni lidhur me denoncimin
Trupi gjykues ¢mon se vendimet gjygésore objekt vlerésimi, sa mé sipér referuar nga
denoncimi, merren né konsideraté dhe vlerésohen né drejtim t€ mungesés sé analizés ligjore
dhe argumentimit, sikundér Kolegji i Posacém i Apelimit, né vendimin orientues (JR) 21/2019,
shprehet se: “/...] konsideron me réndési gé pér vlerésimin e aftésive profesionale, vémendje
¢'i kushtohet edhe denoncimit té fakteve nga publiku [...], kur ekzistojné kushtet dhe rrethanat
e parashikuara né nenin 53 té ligjit nr. 84/2016 .
Sa mé sipér, gjetjet lidhur me vendimet e analizuara referuar denoncimit té administruar sipas
nenit 53 konsiderohen té mjaftueshme pér té arritur né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit
ndodhet né kushtet e parashikimeve té pikés 5 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.
KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues, pasi u njoh me rrethanat e céshtjes, bazuar né provat e administruara,
rekomandimet e relatores sé ¢éshtjes, pasi dégjoi subjektin e rivlerésimit dhe pérfagésuesin e
tij ligjor né seancén dégjimore publike, mori né shqyrtim pretendimet e parashtruara dhe provat
e paragitura, né vlerésimin e ¢éshtjes né térési,

() arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, z. Taulant Tafa, né kuptim té parashikimeve
té pikave 3 dhe 5 t€ nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe shkronjave “a” “b” dhe “c” té pikés
5 té nenit 33 dhe pikés 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016 ka mungesé té burimeve té ligjshme
financiare né vlerén totale prej -11.081.455 lekésh pér periudhén e deklarimit; ka mungesé té
burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité né momentin e krijimit; éshté gjendur
né kushtet e konfliktit té interesit; ka mosdeklarim té ardhurash né deklaratén Vetting,

(1) arrin né pérfundimin se né vlerésimin térésor té rrethanave dhe procedurave, subjekti i
rivlerésimit, z.Taulant Tafa, ka cénuar besimin e publikut te drejtésia né kuptim té
parashikimeve té pikés 2 té nenit 4 dhe pikés 5 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues, bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, né nenet A,
C, D, DH, E dhe E t& Aneksit t&¢ Kushtetutés s&é Republikés sé¢ Shqipérisé dhe pikat 3 dhe 5 té
nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€”’, me shumicé votash,

VENDOSI:

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z. Taulant Tafa, gjyqtar prané Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Elbasan.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré, si dhe publikohet né fagen zyrtare t¢ Komisionit, né
pérputhje me pikén 7 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim ankimohet né Kolegjin e Posagém té Apelimit nga subjekti i rivlerésimit dhe/ose
Komisioneri Publik, 15 dité nga data e njoftimit té vendimit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
U shpall né Tirang, né datén 24.4.2023.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES
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Xhensila PINE
Relatore

Sekretare gjygésore
Jonida Vrana

Olsi KOMICI
Kryesues/Kundér

Firdes SHULI
Anétare
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